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18 december 1997 i mal T-178/94: Asociacion Telefonica
de Mutualistas (ATM) mot Europeiska gemenskapernas
kommission. Klaganden foretrids av advokaterna Juan
Eugenio Blaco Rodriquez och Bernardo Vicente Hernan-
dez Bataller, Madrid, delgivningsadress: André Serebria-
coff, advokatbyrdn Loesch & Wolter, 11 rue Goethe,
Luxemburg.

Klaganden yrkar att domstolen skall
1. upphiva forstainstansrattens dom ('), och

2. bifalla samtliga yrkanden som framforts vid forsta-
instansritten.

Grunder och buvudargument

— Forstainstansritten saknade behorighet genom att den
overskred grianserna for sin domsritt: den 6verklagade
domen innehéller ett antal Overviganden avseende
spansk nationell ritt, vilka enligt klaganden varken ar
rittsenliga eller berittigade i det foreliggande fallet;
det ankommer inte heller pd forstainstansritten att
foreta sddant rittsligt resonemang i samband med ut-
6vandet av sin démande funktion.

— Forfarandet vid forstainstansritten innehdller oegent-
ligheter som krinker klagandens intressen (brist pa
motivering).

— Forstainstansritten dsidosatte gemenskapsritten: den
gjorde sig skyldig till en oriktig tolkning av artikel 173
fjarde stycket i EG-fordraget. ATM ”saknade inte
intresse att vidta dtgdrder”, eftersom beteckningen av
Konungariket Spaniens finansiella ingripande till for-
mén for Compaiia Telefénica de Espafia, SA (TESA)
som statligt stod som ir oforenligt med den gemen-
samma marknaden och ett eventuellt dliggande att
aterbetala det utan tvekan skulle gynna ATM - som ar
den enhet som i rittsliga forfaranden handlar i stillet
for sina deligare — med beaktande av att de minskade
sociala kostnaderna skulle dterbetalas enligt vad som
foreskrivs i spansk nationell ritt, det vill siga forst av
TESA till den spanska offentliga forvaltningen for att
denna sedan skulle betala dem till Institucion Telefé-
nica de Prevision och slutligen linda ATM:s deldgare
till fordel; det ar ATM som i rittsliga forfaranden
handlar i stéllet for deldgarna.

— Forstainstansritten dsidosatte gemenskapsritten: den
gjorde sig skyldig till en oriktig tolkning och olampligt
domslut med avseende pd klagandes pdstiende avse-
ende ett eventuellt dsidosidttande av artikel 92 i EG-
fordraget. For att utreda huruvida konkurrensen
snedvreds eller inte borde forstainstansritten ha fast-
stillt om stod hade forekommit eller inte, pd ett sitt
som stod i strid med artikel 92 i EG-fordraget, innan
det togs stillning till om klaganden hade berittigat
interesse att fi saken provad eller inte, vilket enligt
denna part utgor det olimpliga i domslutet i den 6ver-
klagande domen.

(') EGT C 55, 20.2.1998, s. 25.

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Amts-
gericht Heinsberg av den 13 februari 1998 i ett mal om
boter mot Josef Corsten

(Mal C-58/98)
(98/C 137/22)

Amtsgericht Heinsberg begidr genom beslut av den 13 feb-
ruari 1998, vilket inkom till domstolens kansli den 27 feb-
ruari 1998, att Europeiska gemenskapernas domstol skall
meddela ett férhandsavgorande i ett mdl om boter mot
Josef Corsten betriffande foljande fraga:

Ar det forenligt med EG-rittens regler om fri rorlighet for
tjanster att ett nederlindskt foretag, som uppfyller alla
villkor for att bedriva niringsverksamhet i Nederlinderna,
skall uppfylla mera omfattande — dven om endast formella
— villkor (i detta fall: upptas i hantverksregistret) for att fa
utova denna verksamhet i Tyskland?

Begiran om forhandsavgorande enligt beslut av Tribunale

ordinario di Milano av den 12 februari 1998 i malet mel-

lan Butterfly Music Srl och Carosello Edizioni Musicali

e Discografiche CEMED Srl samt FIMI — Federazione
Industria Musicale Italiana

(Mal C-60/98)
(98/C 137/23)

Tribunale ordinario di Milano begir genom beslut av den
12 februari 1998, vilket inkom till domstolens kansli den
2 mars 1998, att Europeiska gemenskapernas domstol
skall meddela ett forhandsavgorande i malet mellan
Butterfly Music Srl och Carosello Edizioni Musicali e
Discografiche CEMED Srl samt FIMI — Federazione Indu-
stria Musicale Italiana, betriffande foljande fraga:

Ar tolkningen av artikel 10 i radets direktiv 93/98/EEG
av den 29 oktober 1993 om harmonisering av skyddstiden
for upphovsritt och vissa nirstiende rittigheter ('), med
sarskilt avseende pd den del i vilken det foreskrivs att
medlemsstaterna skall anta ”de nodviandiga bestimmel-
serna for att sirskilt skydda rittigheter som forvirvats av
tredje man”, forenlig med bestimmelsen i artikel 17.4 i
lag nr 52 av den 6 februari 1996, i dess lydelse enligt lag
nr 650 av den 23 december 1996.

(1) EGT L 290, 24.11.1993, s. 9.



