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Sokanden yrkar att ritten skall

— ogiltigférklara parlamentets beslut att inte vid beford-
ringsforfarandet avseende budgetiret 1996 befordra
honom til I6negrad LA 4,

- forplikta parlamentet att betala rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Sokanden, som ir tjinsteman i l6negrad LA 5, for talan
mot tillsittningsmyndighetens beslut att inte befordra
honom till LA 4 vid befordringsforfarandet avseende bud-
getiret 1996. Han anfor att tillsittningsmyndigheten inte
har givit ndgon forklaring till stéd for sin vigran att
befordra honom, medan den konsultativa kommittén har
rekommenderat honom efter befordringsférfarandet avse-
ende budgetiret 1995. Det 6verklagade beslutet dr sdledes
behiftat med total frdnvaro av motivering.

Sokanden anfér vidare att tillsittningsmyndigheten dels
inte har foretagit nigon bedomning av de relativa meri-
terna for de tjanstemdn som kan komma i friga for
befordran till lénegrad LA 4, dels har foretagit en prov-
ning utan att ta hdnsyn till hans betygsrapporter och utan
att begira upplysningar om hans meriter for att kunna
kompensera deras “fiktiva frinvaro”. Genom att anta det
6verklagade beslutet har tillsdttningsmyndigheten saledes
isidosatt artikel 45 i tjansteforeskrifterna. Vidare har den
gjort sig skyldig till en uppenbar felbedomning och har
asidosatt principen om likabehandling av tjanstemin som
kan befordras.

Talan vickt den 23 april 1997 av Carmen Gémez de
Enterria mot Europaparlamentet

(Mal T-131/97)
(971C 212/58)

(Rattegiangssprdk: franska)

Carmen Goémez de Enterria, med hemvist i Luxemburg,
har den 23 april 1997 vickt talan mot Europaparlamentet
vid Europeiska gemenskapernas forstainstansritt. Sokan-
den foretridds av advokaten Eric Boigelot, Bryssel, och har
uppgivit foljande adress for delgivning: Advokatbyrdn
Louis Schiltz, 2, rue du Fort Rheinsheim, Luxemburg.

Sokanden har yrkat att forstainstansritten skall

— ogilrigforklara det beslut som Europaparlamentets pre-
sidium i egenskap av tillsittningsmyndighet har fattat
vid sitt moéte den 15 och 16 juli 1996 (referensnum-
mer: PE 251.357/BUR)

— som f6ljd dirav forklara att tillsittningsmyndigheten i
enlighet med artikel 176 i Romfordraget skall se till
att sokanden aterfir samtliga sina rattigheter, och sir-
skilt se till att den tjinst som sokanden har pensione-
rats fran skall aterges henne i samma lonegrad, och att
eventuell utestdende 16n for tiden fran tidpunkten da

hon pensionerades till dess att hon dterfors i tjanst
skall utbetalas till henne med tilligg for drojsmalsrianta
om 8§ procent per ar,

— iden mén sd dr noédvindigt, ogiltigforklara Europapar-
lamentets ordforande Klaus Hinschs skrivelse av den
9 oktober 1996, genom vilket sokanden delgivits presi-
diets ovannimnda beslut,

— forplikta svaranden att ersitta rittegangskostnaderna.
Grunder och huvudargument

Sokanden anfor att forstainstansritten har ogiltigforklarat
ett beslut som parlamentet fattade ar 1994 om att pensio-
nera henne i tjdnstens intresse ('). Till f6ljd av denna dom
antog parlamentet ett nytt beslut, genom vilket det dels
?bekriftade” sitt beslut fran 1994 att pensionera sokanden
i tjdnstens intresse, dels beslutade att avsla sokandens kan-
didatur till tjansterna som generaldirektér vid GD I och
som specialridgivare vid epicentret i Bryssel.

Sokanden anser for det forsta att svaranden inte har dragit
samtliga nodvindiga juridiska konsekvenser av férstain-
stansrittens dom, eftersom det rittsstridiga beslutet om
pensionering fran 1994, till foljd av ogiltigférklaringen,
retroaktivt anses aldrig ha varit for handen. Sokanden
borde siledes med nodvindighet ha aterforts i den situa-
tion som hon befann sig i nar det ogiltigforklarade beslutet
antogs, och parlamentet borde inte ha kunnat grunda sig
pd det ogiltigforklarade beslutet for att anta det beslut
som hon nu for talan emot. Hon hivdar foljaktligen att
artikel 176 1 EG-fordraget samt den allminna principen
att en domstols beslut har rittskraft har dsidosatts.

Sokanden gor dven giilande att artiklarna 25 andra
stycket och 50 i tjansteforeskrifterna har &sidosatts, efter-
som det omtvistade beslutet inte gér det mojligt att med
sakerhet och precision definiera skilen till att hon pensio-
nerades och beslutet grundas inte pd ett sidant tjinstens
intresse som gor det mojligt att tillimpa artikel 50 i tjans-
teforeskrifterna.

Sokanden understryker desutom att beslutet har fattats
utan att hon har givits tillfille att andamalsenligt férsvara
sina intressen, eftersom tillsittningsmyndigheten (i det
aktuella fallet parlamentets presidium) inte har tagit del av
hennes yttranden avseende den omtvistade frigan, vilket
utgor ett dsidosiattande av ratten till forsvar.

Hon tillagger att beslutet innebdr maktmissbruk, eftersom
det har fattats pad grundval av andra skil in tjinstens
intresse, som dr det intresse som avses i artikel 50 i tjans-
teforeskrifterna, och under sidana forhillanden att det
inte finns ndgra skail som lagligen kan goras gillande for
att rattfirdiga beslutet. Sokanden drar dirav slutsatsen att
svaranden har anvint sina befogenheter f6r andra dndamal
an den har tilldelats dem for.

Sokanden hivdar slutligen att svaranden inte har iakttagit
sin skyldighet att fatta beslut som paverkar tjinstemins
personliga situation inom en rimlig tidsfrist. Sokanden
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anfor i detta avseende att det var forst den 9 oktober
1996, efter det att hon framstillt en ansokan dirom till
administrationen, som hon delgavs det beslut som presi-
diet hade fattat vid sammantridet den 15-och 16 juli
1996. Hon har sdledes under tre manader svdvat i ovisshet
om sin situation, som till yttermera visso var sarskilt pre-
kir. Enligt sokandens mening ar ett siddant beteende
oacceptabelt och det har inte bara fororsakat henne eko-
nomisk skada, utan dven ideell skada.

(1) Dom av den 14 maj 1996, meddelad i mal T-82/95 (EGT nr
C 180, 22.6.1996, s. 28).

Talan mot Europeiska Investeringsbanken vickt den
29 april 1997 av Bernard Yasse

(Mal T-141/97)
(97/C 212/59)

(Réttegdngssprdk: franska)

Bernard Yasse, Fauvillers (Belgien), har den 29 april 1997
vickt talan vid Europeiska gemenskapernas forstainstans-
ritt mot Europeiska Investeringsbanken. Sokanden fore-
trids av advokaten Pascale Delvaux de Fenffe och Pierre-
Paul Van Gehuchten, Bryssel, med foljande delgivningsad-
ress: Michel Hautem, 90, route de Longwy, Schouweiler,
Luxemburg.

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigférklara Europeiska Investeringsbankens beslut
av den 31 januari 1997,

— beordra banken att aterinsatta sokanden i tjanst,

— forplikta banken att till sokanden utge:

— vid Aterinsdttning i tjdnst, en preliminir summa av
2 666 466 belgiska franc (med reservation for
eventuella indringar under forfarandets gang)
avseende upplupna loner samt en summa om
1 000 000 belgiska franc som ersdttning for annan
materiell och ideell skada,

— om Aterinsittning i tjanst inte ar mojlig:

— en summa av 1390150 belgiska franc som
avser normal ersittning vid lagenlig uppsig-
ning,

— en summa av 35 986 625 belgiska franc, med
reservation for andringar eller preciseringar
under forfarandets ging,

— en summa av 2 500000 belgiska franc som
avser ersittning for forlust av formanliga rin-
tesatser vid hypoteksldn for byggnation,

— en summa av 1000000 belgiska franc som
avser ersattning for krankning av yrkesheder.

— en summa av 300 000 belgiska franc, for att denne
agerar 1 egenskap av formyndare for sitt minderériga
barn, samt

— forplikta EIB atr ersitta samtliga. rdttegangskostnader.
Grunder och buvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar de som har
aberopats i mil T-140/97.

Talan mot Europeiska gemenskapernas kommission vickt
den 7 maj 1997 av Natural Van Dam AG och Danser
Container Line BV

(Mal T-155/97)
(97/C 212/60)

(Réttegdngssprdk: nederlindska)

Natural Van Dam AG, bolag bildat enligt schweizisk ritt,
och Danser Container Line BV, har den 7 maj 1997 vickt
talan vid Europeiska gemenskapernas forstainstansritt
mot Europeiska gemenskapernas kommission. Sékandena
foretrids av advokaten J. Van Dam, Rotterdam, och har
uppgivit foljande adress for delgivning: advokatbyrin F.
Entringer, rue Philippe II, 34A, Luxemburg.

Sokandena yrkar att ritten skall:

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 7 mars
1997 (SG(97)D/1862, i vilket kommissionen beslutar
att inte bevilja sokandena det undantag som dessa
ansokt om med stod av artikel 8.3 ¢ i radets foérord-
ning (EEG) nr 1101/89 ('), samt bevilja det begirda
undantaget, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.
Grunder och huvudargument

Sokandena bedriver containerfrakt i linjetrafik pd Rhen.
De har for avsikt att bygga tre specialfartyg sirskilt
avsedda for frakt av vissa farliga dmnen. I anledning av
detta ansokte de hos kommissionen om undantag frin for-
budet i artikel 8.1 i ovannimnda férordning.

De anser att det forhdllandet att deras ansckan avslogs

‘strider mot dndamalet med foérordningen, som inte syftar

till att bromsa utvecklingen av nya fraktmojligheter inom
inlandssjofarten. Sokandena havdar vidare att kommissio-
nen har gjort en felaktig och otillricklig bedomning av de
faktiska omstiandigheterna och att beslutet inte var till-
rackligt motiverat.

(') Radets forordning (EEG) nr 1101/89 av den 27 april 1989 om
strukturella forbattringar inom inlandssjéfarten (EGT nr L 116,
28.4.1989, 5. 25).



