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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Landgericht Dortmund (Tyskland) den 20 april 2023 -
ASG 2 Ausgleichsgesellschaft fiir die Sigeindustrie Nordrhein-Westfalen GmbH mot Land
Nordrhein-Westfalen

(Mal C-253/23, ASG)
(2023/C 261/16)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Dortmund

Parter i det nationella mélet

Klagande: ASG Ausgleichsgesellschaft fiir die Sageindustrie Nordrhein-Westfalen GmbH

Motpart: Land Nordrhein-Westfalen

Tolkningsfragor

1. Ska unionsritten, sdrskilt artikel 101 FEUF, artikel 4.3 FEU, artikel 47 i stadgan och artiklarna 2.4 och 3.1 i direktiv
2014/104/EU (') tolkas sd, att den utgor hinder f6r en tolkning och tillimpning av en medlemsstats lagstiftning som
innebir att en skadelidande som kan ha dsamkas skada till foljd av en Gvertriadelse — som slagits fast i enlighet med
artikel 9 i direktiv 2014/104/EU eller de nationella bestimmelser som inforlivar den med bindande verkan - av
artikel 101 FEUF hindras frin att 9verfora sina ansprak, sirskilt nir det ror sig om kollektiv skada eller spridda skador till
en godkand tillhandahallare av juridiska tjanster som agerar som forvaltare, sd att denne kan sld ihop dessa ansprak med
ansprak fran andra pastitt skadelidande och gora dem gillande i en talan till f6ljd av beslut som meddelas av de
ansvariga konkurrensmyndigheterna (sa kallad follow-on-talan), nar det inte finns andra likvirdiga lagstadgade eller
avtalsenliga mojligheter att sld samman skadestdndsansprak, sarskilt pd grund av att de inte leder till fullgorelsedomar
eller inte dr genomforbara av andra processuella skil eller dr objektivt orimliga av ekonomiska skil, och att det ddrmed i
praktiken dr omojligt eller i vart fall orimligt svart att lagfora overtradelsen ndr det ror sig om mindre skador?

2. Ska unionsritten under alla omstindigheter tolkas pa detta sitt nar talan om aktuella skadestdndsansprak maste vickas
utan att Europeiska kommissionen eller nationella myndigheter i forvig har fattat ett beslut med bindande verkan i den
mening som avses i nationella bestimmelser som grundar sig pd artikel 9 i direktiv 2014/104/EU med avseende pd det
pastddda asidosdttandet (en sé kallad stand alone-talan), ndr det inte finns andra likvirdiga lagstadgade eller avtalsenliga
mojligheter att sl8 samman skadestandsansprak for att vicka talan inom ramen for ett tvistemdl av de skal som redan har
angetts i frdga 1 och sdrskilt ndr en overtridelse av artikel 101 FEUF annars overhuvudtaget inte skulle kunna lagforas,
det vill siga varken genom public enforcement (offentlig tillimpning av konkurrensreglerna) eller genom private
enforcement (privat tillimpning av konkurrensreglerna)?

3. For det fall att dtminstone en av de bdda fragorna ska besvaras jakande, ska déa de relevanta bestimmelserna i tysk rétt
inte tillimpas om det inte dr mojligt att gora en unionsrattskonform tolkning, vilket skulle innebara att Gverlatelserna
under alla omstindigheter skulle ha verkan ur detta perspektiv och att ett effektivt tillvaratagande av rittigheter skulle
vara mojligt?

(')  Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/104/EU av den 26 november 2014 om vissa regler som styr skadestdndstalan enligt
nationell ritt for overtrddelser av medlemsstaternas och Europeiska unionens konkurrensrittsliga bestimmelser (EUT L 349, 2014,
s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Ustavni sud Republike Hrvatske (Kroatien) den 28 april
2023 - E.P. mot Ministarstvo financija Republike Hrvatske, Samostalni sektor za drugostupanjski
upravni postupak

(Mal C-277[23)
(2023/C 261/17)

Rattegdngssprik: Kroatiska

Hinskjutande domstol

Ustavni sud Republike Hrvatske
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Parter i det nationella mélet

Klagande: E.P.

Motpart: Ministarstvo financija Republike Hrvatske, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni postupak

Tolkningsfragor

1) Ska artiklarna 18, 20, 21 och 165.2 andra strecksatsen i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt (EUT C 202,
2016, s. 1) tolkas sd, att de utgor hinder for en medlemsstats lagstiftning enligt vilken en fordlder forlorar sin ritt till ett
hogre personligt grundavdrag frdn inkomstskatt for ett underhéllsberittigat barn — som dels dr en underhéllsberattigad
student som utovar sin ratt att fritt rora sig och uppehalla sig i en annan medlemsstat i utbildningssyfte, dels har
omfattats av insatser som vidtagits med stod av artikel 6.1 a i Europaparlamentets och rddets forordning (EU)
nr 1288/2013 av den 11 december 2013 om inrittande av "Erasmus +”: Unionens program for allmin utbildning,
yrkesutbildning, ungdom och idrott och om upphdvande av besluten nr 1719/2006/EG, nr 1720/2006/EG och
nr 1298/2008/EG (EUT L 347, 2013, s. 50), vilka syftar till att frimja rorligheten for studerande frin en medlemsstat
med ldgre eller genomsnittliga levnadskostnader till en medlemsstat med hogre genomsnittliga levnadskostnader,
definierade i enlighet med Europeiska kommissionens kriterier i artikel 18.7 i denna foérordning — om det utbetalda
stodbeloppet, vars syfte dr att frimja studenters rorlighet, 6verskrider en faststilld grans?

N
~—

Ska artikel 67 i Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 883/2004 av den 29 april 2004 om samordning av
de sociala trygghetssystemen (EUT L 166, 2004, s. 1) tolkas s, att den utgér hinder for en medlemsstats lagstiftning
enligt vilken en fordlder forlorar sin rdtt till ett hogre personligt grundavdrag frin inkomstskatt for en
underhéllsberittigad familjemedlem som under sin studietid i en annan medlemsstat har beviljats rorlighetsstod for
studerande enligt artikel 6.1 a i Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1288/2013 av den 11 december
2013 om inrittande av "Erasmus +”: Unionens program for allmén utbildning, yrkesutbildning, ungdom och idrott och
om upphivande av besluten nr 1719/2006/EG, nr 1720/2006/EG och nr 1298/2008/EG (EUT L 347, 2013, s. 50)?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Corte suprema di cassazione (Italien) den 28 april
2023 — M.M,, i egenskap av arvinge efter M.R. mot Ministero della Difesa

(M3l C-278/23, Biltena (1))
(2023/C 261/18)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Corte suprema di cassazione

Parter i det nationella mélet

Klagande: MM., i egenskap av arvinge till M.R.

Motpart: Ministero della Difesa

Tolkningsfragor

1) Ska klausul 5, "Bestimmelser for att forhindra missbruk”, i ramavtalet om visstidsarbete undertecknat av EFS, UNICE och
CEEP, som fogats till rddets direktiv nr 1999/70/EG (%) av den 28 juni 1999, tolkas s, att den utgér hinder for en
nationell bestimmelse, som den italienska bestimmelsen i artikel 2.1 lag nr 1023 fran ar 1969 och artikel 1 i
ministerdekret av den 20 december 1971, enligt vilken arliga uppdrag (i den mening som avses i artikel 7 i
ministerdekret av den 20 december 1971: "under hogst ett ldsdr”) for undervisning i icke-militdra dmnen vid skolor,
institut och enheter vid marinen och flygvapnet, fér tilldelas till extern civil personal vid den statliga forvaltningen, utan
att det anges bestimmelser om objektiva grunder for fornyelse av dessa (sdsom uttryckligen foreskrivs i artikel 4 i
samma ministerdekret, enligt vilken ersittningen ska sinkas for det andra uppdraget), bestimmelser om en Ovre
sammanlagd tidsgrans for visstidsanstdllningskontrakten och bestimmelser om hur manga gidnger kontrakten fir
fornyas, och utan att det foreskrivs en mojlighet for sddana larare att erhdlla ersittning f6r den skada som de eventuellt
har lidit till f6ljd av en sddan forlingning, eftersom larare vid sddana skolor for ovrigt inte ges mojlighet till fast
anstillning?
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