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— forplikta EIB att ersitta sokandens ideella skada, vilken i 6verensstimmelse med ritt och billighet (ex aequo et bono)
uppskattas till 4 000 euro;

— forplikta EIB att ersdtta samtliga rattegdngskostnader;

— forplikta EIB att ersdtta samtliga rattegdngskostnader i bada instanser.

Grunder och huvudargument

Sokanden anfor foljande grunder for overklagandet:

1. Asidosittande av riktlinjerna for forfarandet — Aosidoséittande av domstolars motiveringsskyldighet — Felaktig rattslig
bedémning av meddelandet om lediga tjanster —Asidosittande av principen om icke-diskriminering.

2. Asidosittande av principerna om rittssikerhet, dppenhet och icke-diskriminering — Asidosittande av domstolars
motiveringsskyldighet

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Brasov (Ruminien) den 22 februari
2023 - Brottmal mot C.I, C.O., K.A., LN,, S.P.

(M3l C-107/23 PPU, Lin)
(2023/C 189/21)

Rittegdngssprdk: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Brasov

Klagande
ClI, CO., KA., LN, S.P.

Motpart

Ruminska staten

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 2 FEU, artikel 19.1 andra stycket FEU och artikel 4[.3] FEU, jimforda med artikel 325.1 FEUF, artikel 2.1 i
PIF-konventionen (%), artiklarna 2 och 12 i PIF-direktivet (%) samt med rddets direktiv 2006/112/EG av den 28 november
2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt, () med hanvisning till principen om effektiva och avskrickande
pafoljder vid allvarliga bedrdgerier som riktar sig mot Europeiska unionens finansiella intressen och, enligt
kommissionens beslut 2006/928/EG, (*) med hanvisning till artikel 49.1 sista meningen i Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna, tolkas s, att de utgor hinder for en sidan rittslig situation som den som ar aktuell i
det nationella mdlet, i vilket de klagande, som démts for brott, genom extraordinirt overklagande har yrkat att en
lagakraftvunnen fillande dom ska upphivas och har gjort gillande att principen om mildare strafflag ska tillimpas,
vilken princip var tillimplig i det aktuella brottmalet och innebar en kortare preskriptionstid som skulle ha 16pt ut innan
domen vann laga kraft men vilken pétalades efter denna tidpunkt, genom att den nationella konstitutionsdomstolen i ett
beslut har forklarat att en lagtext om avbrytande av preskriptionstiden for straffrittsligt ansvar pd grund av brott ar
konstitutionsstridig (beslut frdn 2022) med beaktande av lagstiftarens passivitet, vilken underldtit att ingripa for att
anpassa lagtexten till ett annat beslut av samma konstitutionsdomstol, vilket meddelades fyra ar fore det sistnimnda
beslutet (beslut frdn 2018) — under vilken period de ordinarie domstolarnas praxis, som utvecklats genom tillimpning av
det forstndmnda beslutet, redan hade befists i den meningen att lagtexten kvarstod, i den form som konstitutions-
domstolen avsdg med sitt forsta beslut — vilket i praktiken fick till f6ljd att preskriptionstiden for alla brott f6r vilka en
lagakraftvunnen fillande dom inte hade meddelats fore det forsta beslutet av konstitutionsdomstolen halverades och att
det aktuella brottmalet mot de tilltalade foljaktligen avskrevs?
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2) Ska artikel 2 FEU om virdena rittsstaten och respekt for de ménskliga rattigheterna i ett samhalle som kdnnetecknas av
rattvisa och artikel 4[.3] FEU om principen om lojalt samarbete mellan unionen och medlemsstaterna, i enlighet med
kommissionens beslut 2006/928/EG vad betriffar anstringningarna for att sikerstilla effektivitet i det ruméinska
rttsvisendet, med hanvisning till artikel 49[.1] sista meningen i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna, i vilken stadfdsts principen om mildare strafflag, i férhallande till hela det nationella rittsvisendet, tolkas
s, att de utgor hinder for en sadan rittslig situation som den som ér aktuell i det nationella malet, i vilket de klagande,
som domts for brott, genom extraordindrt 6verklagande har yrkat att en lagakraftvunnen fillande dom ska upphivas
och har gjort gillande att principen om mildare strafflag ska tillimpas, vilken princip var tillimplig i det aktuella
brottmaélet och innebar en kortare preskriptionstid som skulle ha 1opt ut innan domen vann laga kraft men vilken
patalades efter denna tidpunkt, den nationella konstitutionsdomstolen i ett beslut har forklarat att en lagtext om
avbrytande av preskriptionstiden for straffrattsligt ansvar pd grund av brott 4r konstitutionsstridig (beslut frin 2022)
med beaktande av lagstiftarens passivitet, vilken underlatit att ingripa for att anpassa lagtexten till ett annat beslut av
samma konstitutionsdomstol, vilket meddelades fyra ar fore det sistndmnda beslutet (beslut frin 2018) — under vilken
period de ordinarie domstolarnas praxis, som utvecklats genom tillimpning av det forstnimnda beslutet, redan hade
befists i den meningen att lagtexten kvarstod, i den form som konstitutionsdomstolen avsdg med sitt forsta beslut —
vilket i praktiken fick till foljd att preskriptionstiden for alla brott for vilka en lagakraftvunnen fillande dom inte hade
meddelats fore det forsta beslutet av konstitutionsdomstolen halverades och att det aktuella brottmalet mot de tilltalade
foljaktligen avskrevs?

)
~

Om svaret blir jakande, och bara om det inte kan goras en tolkning som 4r forenlig med unionsritten, ska principen om
unionsrattens foretrade tolkas sd, att den utgor hinder for nationella bestimmelser eller en nationell praxis som innebir
att de ordinarie nationella domstolarna dr bundna av den nationella konstitutionsdomstolens beslut och av den
nationella hogsta domstolen bindande beslut och dirfor inte pd eget initiativ, utan att begd en disciplinforseelse, kan
avstd fran att tillimpa rattspraxis enligt sddana beslut, Zven om de mot bakgrund av en dom av EU-domstolen anser att
denna rittspraxis strider mot artikel 2 FEU, artikel 19.1 andra stycket FEU och artikel 4[.3] FEU, jamforda med
artikel 325.1 FEUF, med tillimpning av kommissionens beslut 2006/928/EG, med hanvisning till artikel 49[.1] sista
meningen i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, som i den aktuella situationen i det
nationella malet?

(")  Konvention upprittad pa grundval av artikel K.3 i fordraget om Europeiska unionen (EGT 1995, C 316, s. 49).

() Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 20171371 av den 5 juli 2017 om bekdmpande genom straffrittsliga bestimmelser av
bedrdgeri som riktar sig mot unionens finansiella intressen (EUT L 198, 2017, s. 29).

()  Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1).

() Kommissionens beslut 2006/928/EG av den 13 december 2006 om inrittande av en mekanism for samarbete och kontroll av
Rumdniens framsteg vid uppfyllandet av de sirskilda riktmarkena for reformen av rittsvisendet och kampen mot korruption
(EUT L 354, 2006, s. 56).

Begiran om férhandsavgérande framstilld av Landgericht Berlin (Tyskland) den 23 februari 2023 -
GM och ON mot PR

(Mal C-109/23, Jemerak (')
(2023/C 189/22)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Berlin

Parter i det nationella mélet

Klagande: GM, ON

Motpart: PR

Tolkningsfragor ()

1. Gor sig en tysk notarius publicus skyldig till vertrddelse av forbudet mot att direkt eller indirekt tillhandahalla tjanster
inom omradet juridisk radgivning till en juridisk person med site i Ryssland, om han eller hon bestyrker ett kopeavtal
avseende en dgarligenhet mellan denna person som siljare och en medborgare i en medlemsstat i Europeiska unionen?
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