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Beslutet bygger pa felaktig rattstillimpning i den del EMA forklarat att det inte foreligger ett allmanintresse vad ror SO1a,
trots att sokanden i sitt klagomal i tillricklig man har uppmarksammat sambandet mellan SO1a:s rittsliga karaktdr och
tillgdngen till handlingar enligt forordning (EG) nr 1049/2001.

()  Kommissionens genomforandebeslut C(2020) 9598 final av den 21 december 2020 om villkorligt godkidnnande for forsiljning av
humanlikemedlet Comirnaty (mRNA-vaccin mot covid 19 [nukleosidmodifierat] i enlighet med Europaparlamentets och rddets
forordning (EG) nr 726/2004.

()  Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allminhetens tillging till
Europaparlamentets, radets och kommissionens handlingar (EGT L 145, 31.5.2001, s. 43).

Talan vickt den 7 oktober 2022 — Osterrike mot kommissionen
(M3l T-625/22)
(2023/C 24/59)
Ruttegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Republiken Osterrike (ombud: A. Posch, M. Klamert och F. Koppensteiner och advokaterna S. Liinenbiirger, K.
Reiter och M. Kottmannn)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens delegerade férordning (EU) 20221214 av den 9 mars 2022 om dndring av delegerad
forordning (EU) 2021/2139 vad giller ekonomiska verksamheter inom vissa energisektorer och delegerad forordning
(EU) 2021/2178 vad giller sirskilda offentliga upplysningar for dessa ekonomiska verksamheter, publicerad i Europeiska
unionens officiella tidning den 15 juli 2022, L 188, s. 1-45, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden 16 grunder. De forsta 8 grunderna avser kdrnenergi och de resterande 8 avser
fossil gas.

Klagomal som ror kirnenergi

1. Forsta grunden: Kommissionen har genom att anta den omtvistade forordningen dsidosatt de principer och
forfaranderegler som foljer av forordning (EU) 2020/852 (*) och av det interinstitutionella avtalet om béttre lagstiftning.
Konsekvensbedomnings- och samradsarbetet har felaktigt utelimnats. Medlemsstaternas expertgrupp och plattformen
var inte tillrickligt involverade. Vidare saknas den bedomning, vilken krdvs enligt artikel 6.4 i den europeiska
klimatlagen, av huruvida den ifragasatta forordningen ar forenlig med mélen i denna lag.

2. Andra grunden: Den omtvistade férordningen strider mot artikel 10.2 i férordning (EU) 2020/852. Bestimmelsen dr
endast tillimplig pa koldioxidintensiva omstillningsverksamheter och omfattar darfor inte kadrnkraft med laga
koldioxidutslapp. Karnkraften uppfyller i alla fall inte de sirskilda kraven i artikel 10.2 i férordning (EU) 2020/852. Den
ifrdgasatta forordningen brister i vilket fall som helst vad galler sdval utredning som motivering. I detta avseende strider
den ocksa mot artikel 19.1 leden f och g i férordning (EU) 2020/852 och mot den primarrittsliga forsiktighetsprincipen.

3. Tredje grunden: Klassificeringen av kidrnenergi som miljomissigt hallbar strider mot DNSH-kriteriet i artiklarna 17 och
19.1 leden f och g i férordning (EU) 2020/852 och mot den primirrittsliga forsiktighetsprincipen. Kommissionen
uppfyller inte den skyddsniva och de beviskrav som krivs enligt férordning (EU) 2020/852. Den tar inte hdnsyn till
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riskerna for en betydande forsimring av flera av de skyddade miljomalen till foljd av allvarliga reaktorolyckor och
hogaktivt radioaktivt avfall. Det gdr inte heller att med tillracklig sikerhet utesluta en betydande forsimring av
miljomalet anpassning till klimatforandringen. Kravet pa en livscykelanalys har ocksa dsidosatts. I vilket fall som helst
brister den ifragasatta forordningen vad giller sdvil utredningen som motiveringen.

. Fjarde grunden: De tekniska bedomningskriterierna i den angripna forordningen formadr inte att utesluta betydande

negativa effekter pd miljomalen. De tekniska bedomningskriterierna strider mot DNSH-kriteriet i artiklarna 17 och 19.1
led f i forordning (EU) 2020/852 och mot den primirrittsliga forsiktighetsprincipen. Aven i detta avseende &r
skyddsnivan och kontrollkraven misstolkade, inte bara nar det galler allvarliga reaktorolyckor och hogaktivt avfall, utan
dven nér det giller normal drift. En betydande forsimring av miljomalet anpassning till klimatférandringar kan inte
uteslutas med tillracklig sdkerhet. Dessutom dr de tekniska bedomningskriterierna i bilaga II till den omtvistade
forordningen inte lika lingtgdende som kriterierna i bilaga I, utan att det finns ndgon motivering for detta. Nar det géller
de tekniska bedomningskriterierna brister den angripna férordningen i vilket fall som helst i utredningen och
motiveringen.

. Femte grunden: I den mén kérnenergi i den angripna férordningen anses som ett vasentligt bidrag till miljomaélet

anpassning till klimatférandringarna strider den mot artiklarna 11 och 19.1 led f i forordning (EU) 2020/852 samt mot
forsiktighetsprincipen.

. Sjdtte grunden: Den angripna forordningen strider mot artikel 19.1 led k i forordning (EU) 2020/852 och de tekniska

bedomningskriterierna uppfyller inte kravet pa enkel anvindbarhet och underlittad kontroll.

. Sjunde grunden: Genom den marknadsfragmentering som 4r inneboende i klassificeringen av kédrnkraft som

miljomassigt héllbar asidosdtter den angripna férordningen syftet i forordning (EU) 2020/852 och kravet pd att bevara
dess praktiska effektivitet.

. Attonde grunden: Tolkningen av forordning (EU) 2020/852, pa vilken den angripna forordningen grundar sig, enligt

vilken unionslagstiftaren limnade frigan 6ppen och overlit den till kommissionen, strider mot kravet pd visentlighet
enligt artikel 290 FEUF. Enligt detta krav ska unionens lagstiftare sjilv fatta ett beslut om att inkludera kdrnkraft i
taxonomin. Unionens lagstiftare har infriat detta och uteslutit en klassificering av kdrnkraften som miljomassigt hallbar.

Klagomal som ror fossilgas:

9.

Forsta grunden: I samband med antagandet av den omtvistade forordningen har kommissionen, nir det giller
ekonomisk verksamhet som ror fossilgas, dsidosatt de principer och forfaranderegler som foljer av forordning (EU)
2020/852 och det interinstitutionella avtalet om battre lagstiftning. Kommentarerna om kédrnenergi giller i tillimpliga
delar.

10. Andra grunden: Den angripna foérordningen strider mot artiklarna 10.2 och 19.1 leden f och g i forordning (EU)

2020/852 samt mot den primdrrattsliga forsiktighetsprincipen, dtminstone i den mdn den f6r verksamheter som ar
knutna till fossilgas foreskriver troskelvirden pd 270 g koldioxidekvivalenter per kWh och 550 kg koldioxid-
ekvivalenter/kW av under 20 4r. Den angripna forordningen grundar sig pa en olaglig uppmjukning av villkoret att det
inte ska finnas ndgot tekniskt och ekonomiskt genomforbart alternativ till omstallningsverksamheter enligt artikel 10.2
i forordning (EU) 2020/852. Dessutom ir troskelvardena inte forenliga med Parisavtalets 1,5 © C-mal och unionens
klimatmal. Eftersom troskelvardena endast ar kopplade till direkta utslapp av vixthusgaser, dsidositts ocksd kravet pa
livscykelanalys. Troskelvirdena ér inte heller tillrickliga for att uppnd bdsta prestanda inom sektorn eller branschen, de
hindrar utvecklingen av alternativ med laga koldioxidutslipp och leder till otillitna inldsningseffekter. Den ifrdgasatta
forordningen bister i detta avseende i vilket fall som helst i utredningen och i motiveringen.

11. Tredje grunden: Inforandet av grinsvirdena 270 g och 550 kg i den angripna férordningen strider mot kravet pd

teknisk neutralitet i artikel 19.1 leden a och j i férordning (EU) 2020/852 och mot icke-diskrimineringsprincipen.
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12. Firde grunden: Den angripna forordningen strider mot DNSH-kriteriet i artiklarna 17 och 19.1 leden f och g i
forordning (EU) 2020/852 och mot den primdrrittsliga forsiktighetsprincipen. P4 grund av gransvirdena 270 g och
550 kg saknas inte bara ett vdsentligt bidrag till klimatskyddet, utan detta skydd forsimras ocksa avsevirt.

13. Femte grunden: Den angripna forordningen strider mot artiklarna 11 och 19.1 led f i forordning (EU) 2020/852 samt
mot forsiktighetsprincipen, i den man fossilgas i den angripna férordningen anses bidra visentligt till anpassningen till
klimatfordndringen.

14. Sjitte grunden: Den angripna forordningen strider mot artikel 19.1 led i) i férordning (EU) 2020/852. Mot bakgrund
av det okande ekonomiska trycket pa fossilgas som energikilla medfor den omstindigheten att denna energikalla infors
inforande i taxonomin dtminstone en betydande risk for att skapa virdelosa formogenhetstillgdngar.

15. Sjunde grunden: Den angripna forordningen strider mot artikel 19.1 led k i férordning (EU) 2020/852. De tekniska
bedémningskriterierna uppfyller inte kravet pd enkel anvandbarhet och underlttad kontroll nar det giller fossilgas.

16. Attonde grunden: Genom den marknadsfragmentering som ir inneboende i klassificeringen av fossil gas som
miljomassigt hallbar dsidosatter den angripna forordningen syftet i férordning (EU) 2020/852 och kravet pa att bevara
dess praktiska effektivitet.

(') Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2020/852 av den 18 juni 2020 om inrdttande av en ram for att underldtta héllbara
investeringar och om dndring av férordning (EU) 2019/2088 (EUT L 198, 2020, s. 13).

Talan vickt den 10 oktober 2022 — Repasi mot kommissionen
(Ml T-628/22)
(2023/C 24/60)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: René Repasi (Karlsruhe, Tyskland) (ombud: advokaterna H.-G. Kamann och D. Fouquet, samt F. Kainer och
M. Nettesheim)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens delegerade férordning (EU) 2022/1214 av den 9 mars 2022 om dndring av delegerad
forordning (EU) 2021/2139 vad giller ekonomiska verksamheter inom vissa energisektorer och delegerad forordning
(EU) 2021/2178 vad giller sdrskilda offentliga upplysningar for dessa ekonomiska verksamheter, publicerad i
Europeiska unionens officiella tidning den 15 juli 2022, L 188, s. 1-45, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden en enda grund.

1. Den ifrdgasatta delegerade forordningen (EU) 2022/1214 strider mot artikel 290.1 andra stycket FEUF jamford med
artiklarna 2, 10.1, 13.1 och 14.1 FEU, vilka konkretiseras genom sokandens sekundarrittsliga rétt till parlamentariskt
deltagande, sirskilt enligt artikel 6.1 forsta meningen i valakten, artikel 2 och foljande artiklar i ledamotsstadgan samt
artiklarna 177 och 218.1 i Europaparlamentets arbetsordning.
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