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Mal T-556/22

House Foods Group, Inc.
mot
Gemenskapens vixtsortsmyndighet

Tribunalens dom (tredje avdelningen) av den 28 februari 2024

"Viaxtsorter — Ansokan om gemenskapens vaxtforadlarritt for vixtsorten SK20 — Avvisning av
overklagandet till 6verklagandendmnden — Beréttigat intresse av att fa saken provad saknas —
Artikel 81.1 i férordning (EG) nr 2100/94”

Overklagande — Fysiska eller juridiska personer — Berdttigat intresse av att fi saken provad —
Krav pa ett faktiskt intresse — Overklagande som skulle kunna medfira en fordel for klaganden —
Overklagande av ett beslut att bevilja en véxtforddlarritt — Overklagande som getts in av den som
ansokt om vixtforddlarrdtten, i syfte att fa till stand en dndring av den officiella beskrivningen av
den skyddade viixtsorten — Andringen pdaverkar inte omfattningen av det skydd som beviljas —
Berdittigat intresse av att fd saken provad saknas — Avvisning

(Artikel 263 fjirde stycket FEUF; rddets forordning nr 2100/94, skél 11 och artiklarna 5.1, 5.2, 5.3,
7.1, 13.1, 13.2 och 81.1)

(se punkterna 24, 25 och 33-40)
Resumé

I sin dom ogillar tribunalen House Foods Group, Inc.:s 6verklagande av det beslut som fattats av
overklagandendmnden vid Gemenskapens viaxtsortsmyndighet (CPVO) (nedan kallat det
overklagade beslutet). Tribunalen finner att forddlaren av en véxtsort inte har négot beréttigat
intresse av att fa viaxtsortsmyndighetens beslut om beviljande av vaxtforadlarratt for dennes sort
ogiltigforklarat pa den grunden att den officiella beskrivningen av denna sort inte innehaller ett
ytterligare kinnetecken som denne har begirt.

Ar 2017 gav klaganden in en ansbkan om gemenskapens vixtforadlarratt till
vaxtsortsmyndigheten® for 16ksorten SK20. I det tekniska frageformuldr som bifogades ansokan
nimnde klaganden "mycket ldga halter av lakrymator [tdrframkallande &mne] och pyruvinsyra”
som ett ytterligare kinnetecken som kunde bidra till att sérskilja sorten SK20.

! I enlighet med radets forordning (EG) nr 2100/94 av den 27 juli 1994 om gemenskapens vixtforadlarratt (EGT L 227, 1994, s. 1; svensk
specialutgéva, omrade 3, volym 60, s. 196).
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Genom beslut av den 3 maj 2021 beviljade vaxtsortsmyndigheten véxtforadlarratt for den sokta
véaxtsorten. Den officiella beskrivningen av sorten SK20 inneholl emellertid inte det aktuella
ytterligare kdnnetecknet, eftersom vixtsortsmyndigheten ansig att resultatet av den tekniska
provningen? hade faststéllts pa grundval av de standardkdnnetecken som angavs i det tillimpliga
tekniska protokollet, varfor det inte var nodvandigt att beakta det ytterligare kdnnetecken som
klaganden hade gjort géllande vid den tekniska provningen.

Genom det overklagade beslutet avslog vixtsortsmyndighetens overklagandendmnd klagandens
overklagande med yrkande om att de laga halterna av lakrymator och pyruvinsyra skulle tas med
i den officiella sortbeskrivningen. Overklagandenimnden fann att klaganden inte hade nagot
berdttigat intresse av att Overklaga, da klaganden inte ifrdgasatte beslutet att bevilja en
gemenskapens vaxtfordadlarratt for viaxtsorten SK20.

Tribunalens bedomning

Niér tribunalen provar huruvida klaganden har ett berdttigat intresse av att fa saken provad, provar
den huruvida den éndring av den beskrivning av den skyddade sorten som atfoljer beslutet att
bevilja vaxtforadlarratt skulle kunna medfora en fordel for klaganden.

Tribunalen noterar inledningsvis att det for beviljande av gemenskapens véxtforadlarratt for en
sokt véxtsort inte kravs en uttdommande utvdrdering av samtliga kdnnetecken for den sorten,
utan endast de kénnetecken som é&r av viss betydelse for vixtsortens skyddsbarhet och i
synnerhet dess sirskiljbarhet.? Den tekniska provningen syftar siledes endast till att avgora om
den sokta véxtsorten ér tillrackligt sérskiljbar, enhetlig och stabil i férhallande till andra sorter.
Syftet dar inte att bedoma samtliga kdnnetecken hos den sokta vixtsorten, eller ndmnda
kanneteckens anvindbarhet eller kommersiella varde.

Den officiella beskrivning av sorten som upprittats av provningsmyndigheten utgér en
sammanfattning av de synpunkter som ldmnats vid den tekniska provningen och &terspeglar
endast vissa specifika kdnnetecken som dr tillrackliga for att pavisa sortens sarskiljbarhet.

Tribunalen erinrar darefter om att det ar tillrackligt att sorten tydligt skiljer sig fran dtminstone ett
av de kdnnetecken som foljer av dess genotyp for att den ska kunna skyddas.* Aven om det
ytterligare kdnnetecken som klaganden har gjort gillande fanns med i den officiella
beskrivningen av viaxtsorten SK20, skulle detta siledes inte ha haft nagon inverkan pa den
vaxtforadlarrédtt som beviljas denna sort. En ny sort, som har samma laga halter av lakrymator och
pyruvinsyra, skulle dndd kunna skyddas, sd snart som den uppvisar ett eller flera andra
kannetecken som tydligt skiljer den fran klagandens sort.

Slutligen konstaterar tribunalen att det inte skulle medféra nagon fordel for klaganden att i
beskrivningen ligga till det ytterligare kidnnetecknet, eftersom skyddet avser sjdlva vixtmaterialet,
sasom det definieras genom samtliga kinnetecken som f6ljer av dess genotyp, oavsett om de anges
i den officiella sortbeskrivningen eller inte.®

2 Den tekniska provningen i den mening som avses i artikel 55.1 i forordning nr 2100/94 syftar till att kontrollera att villkoren om
sarskiljbarhet, enhetlighet och stabilitet ar uppfyllda.

®  Se elfte skilet samt artiklarna 5.2 forsta strecksatsen och 69 i férordning nr 2100/94.
*  Se artikel 5.2 andra strecksatsen jamford med artikel 7.1 i forordningen.
Se artiklarna 5.1, 5.2, 5.3, 13.1 och 13.2 i férordning nr 2100/94.
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Tribunalen finner séledes att eftersom ett tillagg i den officiella beskrivningen av véxtsorten inte
pa nagot sitt skulle &ndra omfattningen av den véxtforadlarriatt som beviljats for sorten SK20,
gjorde overklagandendmnden en riktig bedomning nir den fann att klaganden inte hade nagot
berittigat intresse av att fa saken prévad.
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