
— förplikta Paula Correia att ersätta rättegångskostnaderna, inklusive de kostnader som uppkommit i förfarandet inför 
tribunalen.

Grunder och huvudargument

I sitt överklagande gör EESK gällande en felaktig tolkning av begreppet rimlig tidsfrist för att inge en begäran om 
återställande av karriären och av den rättspraxis som rör de omständigheter som ska beaktas för att fastställa om tidsfristen 
är rimlig.

Den första grunden avser en felaktig rättslig kvalificering. Klaganden gör gällande att tribunalen feltolkat en del av innehållet 
i svaromålet och dupliken och gjort en ofullständig kvalificering av omständigheterna och en ofullständig rättslig 
kvalificering.

Den andra grunden avser åsidosättande av rättssäkerhetsprincipen. 

Begäran om förhandsavgörande framställd av Corte suprema di cassazione (Italien) den 28 juni 
2022 – Scuola europea di Varese mot PD och LC, i egenskap av personer med föräldraansvar för den 

minderårige NG

(Mål C-431/22)

(2022/C 359/52)

Rättegångsspråk: italienska

Hänskjutande domstol

Corte suprema di cassazione

Parter i det nationella målet

Klagande: Scuola europea di Varese

Motparter: PD och LC, i egenskap av personer med föräldraansvar för den minderårige NG

Tolkningsfrågor

Ska artikel 27.2 första stycket första meningen i konventionen angående stadgan för Europaskolorna, som ingicks i 
Luxemburg den 21 juni 1994, tolkas på så sätt att den besvärsnämnd som anges där ensam ska ha behörighet i första och 
sista instans, när alla administrativa kanaler som fastställs i reglementet för Europaskolorna har uttömts, i en tvist angående 
ett beslut som har fattats av ett lärarråd om att en elev på sekundärnivån ska gå om en årskurs? 

Begäran om förhandsavgörande framställd av Administratīvā rajona tiesa (Lettland) den 30 juni 
2022 – AS Latvijas valsts meži mot Dabas aizsardzības pārvalde och Vides pārraudzības valsts birojs, 

med den ytterligare deltagaren Valsts meža dienests

(Mål C-434/22)

(2022/C 359/53)

Rättegångsspråk: lettiska

Hänskjutande domstol

Administratīvā rajona tiesa

Parter i det nationella målet

Klagande: AS Latvijas valsts meži

C 359/44 SV Europeiska unionens officiella tidning 19.9.2022



Motpart: Dabas aizsardzības pārvalde och Vides pārraudzības valsts birojs

Ytterligare deltagare: Valsts meža dienests

Tolkningsfrågor

1) Omfattar begreppet ”projekt” i den mening som avses i artikel 1.2 a i Europaparlamentets och rådets direktiv 
2011/92/EU av den 13 december 2011 om bedömning av inverkan på miljön av vissa offentliga och privata projekt (1) 
även verksamhet som bedrivs i ett skogsområde för att säkerställa att skogens infrastrukturanläggningar för brandskydd i 
detta skogsområde underhålls i enlighet med de brandskyddskrav som föreskrivs i den tillämpliga lagstiftningen?

2) Om den första frågan besvaras jakande: Ska verksamhet som bedrivs i ett skogsområde för att säkerställa underhåll av 
skogens infrastrukturanläggningar för brandskydd i detta skogsområde i enlighet med de brandskyddskrav som 
föreskrivs i den tillämpliga lagstiftningen anses utgöra ett projekt som direkt hänger samman med eller är nödvändigt för 
skötseln och förvaltningen av skogsområdet, i den mening som avses i artikel 6.3 i rådets direktiv 92/43/EEG av den 
21 maj 1992 om bevarande av livsmiljöer samt vilda djur och växter, (2) vilket innebär att förfarandet för bedömning av 
särskilda bevarandeområden av unionsintresse (Natura 2000) inte behöver genomföras i samband med sådan 
verksamhet?

3) Om den andra frågan besvaras nekande: Krävs det enligt artikel 6.3 i rådets direktiv 92/43/EEG av den 21 maj 1992 om 
bevarande av livsmiljöer samt vilda djur och växter att det även görs en bedömning av sådana planer och projekt 
(verksamhet) som, även om de inte direkt hänger samman med och inte heller är nödvändiga för skötseln och 
förvaltningen av det särskilda bevarandeområdet, kan påverka bevarandeområden av unionsintresse (Natura 2000) på ett 
betydande sätt, och som ändå genomförs i enlighet med nationell lagstiftning i syfte att uppfylla kraven avseende skydd 
mot och bekämpning av skogsbränder?

4) Om den tredje frågan besvaras jakande: Kan denna verksamhet fortskrida och slutföras innan förfarandet för bedömning 
i efterhand av särskilda bevarandeområden av unionsintresse (Natura 2000) genomförs?

5) Om den tredje frågan besvaras jakande: Är de behöriga myndigheterna skyldiga att ställa krav på att skador avhjälps och 
vidta åtgärder för att undvika eventuell betydande påverkan för det fall omfattningen av påverkan inte har bedömts 
under förfarandet för bedömning av särskilda bevarandeområden av unionsintresse (Natura 2000)?

(1) EUT L 26, 2012, s. 1.
(2) EGT L 206, 1992, s. 7; svensk specialutgåva, område 15, volym 11 s. 114.

Begäran om förhandsavgörande framställd av Tribunal Superior de Justicia de Castilla y León 
(Spanien) den 1 juli 2022 – Asociación para la Conservación y Estudio del Lobo Ibérico (ASCEL) mot 

Administración de la Comunidad Autónoma de Castilla y León

(Mål C-436/22)

(2022/C 359/54)

Rättegångsspråk: spanska

Hänskjutande domstol

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y León

Parter i det nationella målet

Klagande: Asociación para la Conservación y Estudio del Lobo Ibérico (ASCEL)

Motpart: Administración de la Comunidad Autónoma de Castilla y León
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