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Tolkningsfragor

1) Ska artikel 77.1 jamford med artikel 78.1 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 (') av den 27 april
2016 om skydd for fysiska personer med avseende pd behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana
uppgifter och om upphivande av direktiv 95/46/EG (allmdn dataskyddsforordning) (nedan kallad den allminna
dataskyddsforordningen), (EUT L 119, 2016, s. 1) tolkas pa sa sitt att tillsynsmyndighetens slutsats, vilket denna ska
meddela den berdrda personen,

a. har karaktdren av ett svar pa en framstallning? Detta fér till f6ljd att domstolsprovningen av en tillsynsmyndighets
beslut om ett klagomal enligt 78.1 i den allmidnna dataskyddsforordningen i princip begrinsas till frigan huruvida
myndigheten har behandlat klagomalet, gjort en limplig undersokning av foremalet f6r klagomalet och underrittat
klaganden om resultatet av provningen,

eller

b. ska tolkas som ett myndighetsbeslut i sak? Detta skulle fd till foljd att forvaltningsdomstolens kontroll av en
tillsynsmyndighets avgorande betriffande ett klagomél kommer att omfatta en fullstindig prévning enligt artikel 78.1
i den allmdnna dataskyddsférordningen, varvid forvaltningsdomstolen i det enskilda fallet — till exempel ndr det
skonsmissiga utrymmet ar reducerat till noll — kan &ldgga tillsynsmyndigheten att vidta en konkret dtgird i den
mening som avses i artikel 58 i den allminna dataskyddsférordningen.

2) Ar datalagring hos ett privat kreditupplysningsforetag, ddr personuppgifter frén ett offentligt register, sisom de
"nationella databaserna” i den mening som avses i artikel 79.4 och 79.5 i Europaparlamentets och ridets férordning (EU)
2015/848 (*) av den 20 maj 2015 om insolvensforfaranden (EUT L 141, 2015, s. 19), lagras utan ndgon konkret
anledning for att foretaget ska kunna limna en upplysning vid en forfragan, férenlig med artiklarna 7 och 8 i Europeiska
unionens stadga om de grundldggande rittigheterna av den 12 december 2007 (nedan kallad stadgan) (EUT C 303,
2007, s. 1)?

3) a. Ar parallella privata databaser (sirskilt ett kreditupplysningsforetags databaser), som upprittas vid sidan om de
statliga databaserna och i vilka uppgifterna fran de statliga databaserna (tillkinnagivanden av insolvens i det nu
aktuella fallet) lagras lingre tid 4n inom de sndva ramar som foreskrivs i forordning (EU) 2015/848 jaimford med den
nationella rétten, i princip tillitna?

b. Om frdga 3a besvaras jakande, f6ljer det av ritten att bli bortglomd enligt artikel 17.1 d i dataskyddsférordningen att
dessa uppgifter méste raderas nir den behandlingstid som foreskrivs for det offentliga registret har 16pt ut?

4) Om artikel 6.1 forsta stycket led f i den allmidnna dataskyddsforordningen kommer i friga som enda rittslig grund for
datalagring hos privata kreditupplysningsforetag nar det giller de uppgifter som ocksa lagras i offentliga register, ska det
dd anses att ett kreditupplysningsforetag har ett berattigat intresse redan nir detta kreditupplysningsforetag utan konkret
anledning overtar uppgifterna fran det offentliga registret, for att dessa uppgifter sedan ska kunna vara tillgdngliga vid
forfragningar?
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Far uppforandekoder som har godkints av tillsynsmyndigheterna i enlighet med artikel 40 i den allmidnna
dataskyddsforordningen och som foreskriver tidsfrister fér provning och radering som stricker sig lingre dn
lagringstiderna for offentliga register, medfora att den avvigning som foreskrivs i artikel 6.1 forsta stycket led f i den
allminna dataskyddsforordningen inte lingre behover goras

(") Europaparlamentets och rddets férordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om upphivande av direktiv 95/46/EG (allmin
dataskyddsforordning) (EUT L 119, 2016, s. 1).

() Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2015/848 av den 20 maj 2015 om insolvensforfaranden (EUT L 141, 2015, s. 19).
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

1) faststilla att Republiken Bulgarien har underlétit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 4.4 och 6.1 i direktiv
92/43/EEG om bevarande av livsmiljoer samt vilda djur och vixter (nedan kallat habitatdirektivet) () genom att

— inte sd snart som mojligt, och senast inom sex dr, utse 194 av de sammanlagt 229 omrdden vilka i besluten
2009/93/EG, 2009/91/EG och 2009/92/EG av den 12 december 2008 och beslut 2013/23/EG av den 16 november
2012 betecknas som omraden av gemenskapsintresse, till sirskilda bevarandeomrdden,

— systematiskt och fortlopande asidositta sin skyldighet att faststilla detaljerade specifika bevarandemal for dessa
omraden,

— systematiskt och fortlopande dsidositta sin skyldighet att vidta nodvindiga dtgarder for bevarande som motsvarar de
ekologiska behoven hos de livsmiljotyper i bilaga I och de arter i bilaga II som finns i omrddena, och

— inte i vederborlig ordning ha inforlivat artikel 6.1 med den nationella lagstiftningen, samt

2) forplikta Republiken Bulgarien att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande mdl avser den omstindigheten att Bulgarien inte pd ett korrekt sitt har inforlivat artikel 6.1 och inte pd ett
korrekt sitt har tillimpat artiklarna 4.4 och 6.1 i habitatdirektivet.

Artikel 4.4 kriver bland annat att medlemsstaten, nir ett omrdde av gemenskapsintresse har valts ut i enlighet med
forfarandet i punkt 2 i samma artikel, s& snart som mojligt och senast inom sex ar ska utse omrddet till sirskilt
bevarandeomrade. I sin dom av den 17 december 2020, kommissionen/Grekland (C-849/19, ej publicerad, EU:
(:2020:1047), forklarar domstolen att medlemsstaterna ocksa ar skyldiga att faststilla specifika bevarandemdl for varje
bevarandeomrade. I artikel 6.1 i habitatdirektivet foreskrivs att medlemsstaterna, for de sirskilda bevarandeomradena, ska
vidta nodvindiga dtgdrder for bevarande, vilket om sd krdvs innefattar utarbetande av liampliga skotsel- och
forvaltningsplaner sarskilt for omrddena eller integrerade i andra utvecklingsplaner, samt limpliga lagar och andra
forfattningar eller avtal, som motsvarar de ekologiska behoven hos de livsmiljotyper i bilaga 1 och de arter i bilaga 2 som
finns 1 omrddena.

Kommissionen anser att Republiken Bulgarien har sidosatt sina skyldigheter enligt ovannimnda bestimmelser att utse
sdrskilda bevarandeomrdden inom den angivna tidsfristen, att faststilla detaljerade specifika bevarandemadl for omréadena,
att vidta nodvindiga atgirder for bevarande och att pé ett korrekt sitt inforliva artikel 6.1 i habitatdirektivet med den
nationella lagstiftningen.

() EGTL 206, 1992, s. 7.
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Rumdnien har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 260.1 FEUF genom att inte vidta
samtliga nodvindiga atgirder for att folja domstolens dom C-301/17, kommissionen/Ruménien ('),
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