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Forfarande vid EUIPO: Upphavandeforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde éverklagandendmnden vid EUIPO den 20 januari 2021 i drende R 1004/2020-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— bifalla overklagandet,

— upphdva svarandens beslut av den 20 mars 2020,

— ogiltigforklara det angripna beslutet av den 20 januari 2021,

— annullera upphidvandet pd grund av att EU-varumirket nr 4 814 158 "APIRETAL” inte anvénts, med avseende pa de
omtvistade varor som omfattas av klass 5, och bibehélla registreringen av dessa varor (liksom for "farmaceutiska
preparat”)

— forplikta EUIPO och motparten vid overklagandendmnden, om denna intervenerar i detta forfarande, att ersitta
rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Felaktig tolkning av artikel 58.1 a i Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2017/1001 vid prévningen av
begreppet verklig anvindning av det omstridda varumirket f6r ndgon av de omstridda varorna.

— Felaktig tolkning av artikel 58.1 a i Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2017/1001 vid prévningen av
begreppet skilig grund till att varumarket inte anvints.

Talan vickt den 23 mars 2021 - De Capitani mot radet
(M3l T-163/21)
(2021/C 206/40)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Emilio De Capitani (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna O. Brouwer och B. Verheijen)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara svarandens beslut att avsld begdran om tillgdng till vissa handlingar som framstillts med st6d av
Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allminhetens tillgdng till
Europaparlamentets, rddets och kommissionens handlingar, vilket meddelades sokanden den 14 januari 2021 i en
skrivelse med referensnummer SGS 21/000067, inklusive bilagan till denna,

— forplikta rddet att ersitta sokandens rittegdngskostnader i enlighet med artikel 134 i tribunalens rittegdngsregler,
inklusive eventuella intervenienters rittegangskostnader.
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Grunder och huvudargument

Till std for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Felaktig rattstillimpning och uppenbart oriktig bedomning, vilket har lett till att undantaget avseende
skyddet for beslutsforfarandet (artikel 4.3 forsta stycket i forordning 1049/2001) (') har tillimpats felaktigt samt
bristande motivering, eftersom offentliggorandet inte allvarligt skulle undergrava beslutsforfarandet.

— Det gors gillande att det angripna beslutet inte tar hansyn till den nya konstitutionella dimension som uppkom i och
med Lissabonfordragets ikrafttradande, sdrskilt artikel 15.2 FEUF, och som skapade en ny rittslig ordning for
allminhetens tillgdng till handlingar, sirskilt lagstiftningshandlingar.

— Sokanden havdar vidare att radet i det angripna beslutet inte tillimpade och genomférde den korrekta provningen
enligt artikel 4.3 i forordning 1049/2001 och att radet felaktigt grundade sig pa ett argument om att ett utlimnande
av de begirda handlingarna skulle innebira ett ifrdgasdttande av de slutliga val som medlemsstaterna gjort och skapa
onodig osikerhet om deras avsikter.

— Sokanden gor dven gillande att rddet i det angripna beslutet felaktigt grundade sig pd ett argument om att ett
utlimnande av de begirda handlingarna skulle hindra delegationerna fran att finna en balans mellan de olika
intressena i det aktuella lagstiftningsforfarandet och att ridet felaktigt grundade sig pa ett argument om att en vigran
att ldmna ut ett begrinsat antal handlingar inte innebar att medborgarna forvigras mojligheten att erhalla
information om det lagstiftande beslutsprocessen.

2. Andra grunden: Felaktig rattstillimpning och uppenbart oriktig bedomning, vilket har lett till att undantaget avseende
skyddet for beslutsforfarandet (artikel 4.3 forsta stycket i forordning nr 1049/2001) har tillimpats felaktigt samt
bristande motivering, eftersom rddet i det angripna beslutet inte erkdnde och beviljade tillgdng till handlingarna pé
grundval av ett 6vervigande allménintresse.

— Sokanden pédpekar att radet i det angripna beslutet inte erkdnde och beviljade tillgdng till handlingarna pa grundval
av ett overvigande allménintresse. Han gor sarskilt gdllande att det finns ett 6vervidgande allmanintresse, eftersom ett
utlimnande skulle gora det mojligt for de europeiska medborgarna att delta i lagstiftningsprocessen och sikerstilla
att den inte stannar upp utan fortsitter och ndr ett avslut.

3. Tredje grunden: Felaktig rittstillimpning och uppenbart oriktig bedomning som har lett till en felaktig tillimpning av
skyldigheten att limna ut delar av handlingar (artikel 4.6 i forordning nr 1049/2001) samt bristande motivering.

— Sokanden hévdar att rddet i det angripna beslutet inte provade och beviljade partiell tillgang till handlingar enligt de
gillande rittliga kraven. I beslutet tillimpades inte den korrekta rittsliga provningen, enligt vilken det dr nédvandigt
att bedoma om varje del av den begirda handlingen omfattas av det dberopade undantaget till stod for att vigra
tillgdng till handlingen.

(')  Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allminhetens tillgdng till
Europaparlamentets, rddets och kommissionens handlingar (EGT L 145, 2001, s. 43).

Talan vickt den 29 mars 2021 — European Gaming and Betting Association mot kommissionen
(M3l T-167/21)
(2021/C 206/41)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: European Gaming and Betting Association (Etterbeek, Belgien) (ombud: advokaterna T. De Meese, K. Bourgeois och
M. Van Nieuwenborgh)

Svarande: Europeiska kommissionen
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