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3) For det fall fragan besvaras nekande och/eller mot bakgrund av rittssikerhetsprincipen stills foljande fraga:

Far den beskattningsbara person som ar skyldig att betala mervirdesskatt och tillkommande palagor vicka talan om
dtergangskrav mot fysiska personer som inte har faststallts vara beskattningsbara personer och som ar parter i ett avtal om
sammanslutning som inte har status som juridisk person [vilket har ingatts] med den beskattningsbara person som ar
skyldig att betala den skatt pd transaktioner i senare led som personen borde ha uppburit i syfte att erhdlla den faststdllda
andelen [av skatten] pd den vinstfordelning som dessa personer dr berittigade till i kraft av sammanslutningsavtalet med héansyn
tagen till den beskattningsbara personens skyldighet att betala mervirdesskatt och tillkommande palagor, om det beaktas att
sammanslutningsavtalet inte hade registrerats hos skattemyndigheten innan verksamheten inleddes?

(") Radets direktiv 2006/112[EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1)
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Giltighetsfraga

Ar artikel 18.2 i kommissionens forordning (EG) nr 1768/95 av den 24 juli 1995 om inforande av genom-
forandebestimmelser for det undantag i jordbruket som foreskrivs i artikel 14.3 i radets forordning (EG) nr 2100/94 om
gemenskapens vaxtforadlarritt ('), i den mén det enligt de villkor som anges i den bestimmelsen 4r mojligt att kriva en
minsta ersittning motsvarande fyra ganger licensavgiften, forenlig med rddets férordning (EG) nr 2100/94 av den 27 juli
1994 om gemenskapens vaxtforadlarrdtt (grundforordningen)(?), sirskilt med artikel 94.2 forsta meningen i den
forordningen?

() EGTL173,1995,s. 14.
() EGTL 227,1994,s. 1.
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Tolkningsfragor

1) Utgor artiklarna 1.1 och 2.1 i direktiv 2008/94 (), med hansyn till det sjdlvstindiga begreppet insolvent, hinder f6r en
nationell bestimmelse om inforlivande av direktivet — artikel 15.1 och 15.2 i Legea nr. 200/2006 privind constituirea si
utilizarea Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale (lag nr 200/2006 om inrittande och anvindning av
Garantifonden for betalning av lonefordringar), jamford med artikel 7 i Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 200/2006 (tillimpningsforeskrifter for lag nr 200/2006) — sdsom den tolkats av Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept (Hogsta domstolen i Ruménien — avdelningen med behorighet att
meddela avgoranden avseende rittsfragor) genom beslut nr 16/2018, enligt vilken den tremdnadersperiod under vilken
garantifonden kan overta och betala lonefordringar i stallet for en arbetsgivare i konkurs uteslutande hanfor sig till det
datum di insolvensforfarandet inleddes?

>

Utgor artiklarna 3 [andra stycket] och 4.2 i direktiv 2008/94 hinder for artikel 15.1 och 15.2 i lag nr 200/2006 om
inrittande och anvindning av Garantifonden for betalning av lonefordringar — sisom den tolkats av Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept i beslut nr 16/2018, enligt vilken den period pd
hogst tre ménader, under vilken garantifonden kan overta och betala lonefordringar i stillet for en arbetsgivare i
konkurs, ska infalla under referensperioden som infaller tre manader omedelbart fore och tre manader omedelbart efter
inledandet av insolvensforfarandet?

3) Ar det forenligt med det sociala syftet med direktiv 2008/94 och bestimmelserna i artikel 12 a i direktivet att tillimpa
en nationell forvaltningspraxis som, pa grundval av ett beslut av Curtea de Conturi (Revisionsrétten) och i avsaknad av
en konkret nationell bestimmelse om att arbetstagaren ar dterbetalningsskyldig, gar ut pd att aterkrdva belopp frdn
arbetstagaren som pastds ha utbetalats for perioder utanfor lagstiftningens ramar eller som har begirts efter utgingen av
den lagstadgade preskriptionstiden?

=

Finns det tillrickliga sakliga skal for atgirden att fran arbetstagaren dterkrava ersittning for l6nefordringar som fonden
har utbetalat via tvangslikvidatorn, i det uttalade syftet att iaktta den allmédnna preskriptionstiden, mot bakgrund av
tolkningen av begreppet missbruk i den mening som avses i artikel 12 a i direktiv 2008/94?

5) Ar det férenligt med direktivets bestimmelser och syfte att tillimpa en tolkning och nationell forvaltningspraxis dér
ersttning for lonefordringar som arbetstagarna dlaggs att terbetala likstdlls med en skattefordran pa vilken rdnta och
forseningsavgifter ska utgd?

(') Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid arbetsgivarens insolvens
(EUT L 283, 2008, s. 36).
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