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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)

den 1 december 2022 *

"Begdran om forhandsavgérande — Direktiv 2011/7/EU — Bekdmpande av sena betalningar vid
handelstransaktioner — Artikel 2led 1 — Begreppet handelstransaktioner — Ersdttning for
borgenirens indrivningskostnader vid géldendrens sena betalning — Artikel 6 — Fast belopp pa
minst 40 euro — Drodjsmal med flera betalningar som ersittning for leverans av varor eller
tillhandahéllande av tjanster som utforts i enlighet med ett och samma avtal”

I mal C-419/21,

angdende en begidran om férhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av Sad Rejonowy
dla m.st. Warszawy w Warszawie (domstol i forsta instans for huvudstaden Warszawa, Polen)
genom beslut av den 21 juni 2021, som inkom till domstolen den 8 juli 2021, i malet

X sp. z o0.0. sp.k,,

mot

Z,

meddelar

DOMSTOLEN (attonde avdelningen),

sammansatt av tillférordnade avdelningsordféranden N. Picarra (referent) samt domarna
N. Jaaskinen och M. Gavalec,

generaladvokat: A.M. Collins,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Z, genom A. Moroziewicz, adwokat,

— Polens regering, genom B. Majczyna, i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom M. Brauhoff och G. Gattinara, bada i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: polska.

SV
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med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 2 led 1 och artikel 6.1 i
Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EU av den 16 februari 2011 om bekdmpande av
sena betalningar vid handelstransaktioner (EUT L 48, 2011, s. 1).

Begiran har framstillts i ett mal mellan X sp. z o.0., sp. k., @ ena sidan, och Z, a andra sidan,
angdende en begdran om en schablonersittning for indrivningskostnader som uppkommit till
foljd av pa varandra foljande sena betalningar inom ramen for ett och samma avtal.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt
I skélen 3, 17, 19 och 22 i direktiv 2011/7 anges foljande:

”(3) Manga betalningar vid handelstransaktioner mellan ekonomiska aktorer eller mellan
ekonomiska aktorer och offentliga myndigheter gors senare dn vad som parterna enats om
i avtalet eller i standardavtalsvillkoren. Trots att varorna och tjénsterna tillhandahallits
betalas fakturorna for dem i manga fall langt efter forfallodatum. Dessa sena betalningar
inverkar negativt pa foretagens likviditet och komplicerar deras ekonomiska forvaltning.
Det paverkar ocksa deras konkurrenskraft och lonsamhet nir borgendren behdver extern
finansiering pa grund av sena betalningar. ...

(17) En gildenirs betalning bor anses vara sen med avseende pa mojligheten att utkrdva ranta
vid sen betalning nér borgeniren inte forfogar 6ver det forfallna beloppet pa forfallodagen,
under forutsattning att borgendren fullgjort sina lagstadgade och avtalsenliga skyldigheter.

(19) Borgenidren maste fa skilig ersittning for sina indrivningskostnader till f6ljd av sena
betalningar for att motverka sena betalningar. Indrivningskostnaderna bor ocksa omfatta
indrivning av administrativa kostnader och ersittning for interna kostnader till f6ljd av sena
betalningar, for vilka detta direktiv bor faststdlla ett minsta fast belopp som far kumuleras
med rdntan vid sen betalning. Syftet med ersdttning i form av ett fast belopp bor vara att
begransa de administrativa och interna kostnaderna i samband med indrivning. ...
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(22) Detta direktiv bor inte hindra betalning genom avbetalning eller delbetalning. Varje
avbetalning eller delbetalning bor emellertid betalas enligt de 6verenskomna villkoren och
omfattas av de bestimmelser om sena betalningar som faststélls i detta direktiv.”

Artikel 1 i direktivet har rubriken "Syfte och tillimpningsomrade” och i punkterna 1 och 2 i denna
artikel foreskrivs foljande:

”1. Syftet med detta direktiv &dr att bekdmpa sena betalningar vid handelstransaktioner, for att se
till att den inre marknaden fungerar vél och ddrigenom framja foretagens, sarskilt de sma och
medelstora foretagens, konkurrenskraft.

2 Detta direktiv ska gélla alla betalningar som gors som erséttning vid handelstransaktioner.”
I artikel 2 i detta direktiv foreskrivs foljande:
"I detta direktiv avses med:

1. handelstransaktioner: transaktioner mellan foretag eller mellan foretag och offentliga
myndigheter som leder till leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster mot ersittning,

4. sen betalning: betalning som inte skett inom den avtalsenliga eller lagstadgade tidsfristen for
betalning och dér de villkor som faststéllts i artikel 3.1 eller 4.1 har uppfyllts,

”»

I artikel 4 i direktivet, med rubriken "Transaktioner mellan foretag och offentliga myndigheter”,
anges foljande i punkt 1:

"Medlemsstaterna ska sdkerstélla att borgenéren vid handelstransaktioner, dér géldenéren ar en
offentlig myndighet, utan att det krdvs en paminnelse har ritt till lagstadgad rénta vid sen
betalning vid utgadngen av den period som anges i punkterna 3, 4 eller 6, om féljande villkor

uppfylls:

a) Borgeniren har fullgjort sina avtalsenliga och lagstadgade skyldigheter.

b) Borgeniren har inte mottagit det forfallna beloppet i tid, under forutsittning att gdldendren
inte ar ansvarig for drojsmalet.”

I artikel 5 i direktiv 2011/7, med rubriken "Betalningsplaner”, foreskrivs foljande:

"Detta direktiv ska inte paverka parternas mojligheter att, i enlighet med de relevanta bestimmelserna
i tillamplig nationell rétt, avtala om betalningsplaner fér avbetalningar. D& nagon av avbetalningarna
inte gors fore det oOverenskomna datumet, ska rdnta och ersdttning som foreskrivs i detta
direktiv berdknas endast pa grundval av de belopp som forfallit.”

ECLI:EU:C:2022:948 3
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Artikel 6 i detta direktiv, med rubriken "Ersdttning for indrivningskostnader”, har féljande lydelse:

”1. Medlemsstaterna ska sékerstélla att borgendren, om ridnta vid sen betalning ska utga vid
handelstransaktioner i enlighet med artikel 3 eller 4, har ratt till minst ett fast belopp om 40 EUR
av gildendren.

2. Medlemsstaterna ska se till att det fasta belopp som avses i punkt 1 dr betalbart utan att det
krévs en paminnelse och som ersittning fér borgenarens egna indrivningskostnader.

3. Borgeniren ska ha ritt att utover det fasta belopp som anges i punkt 1 fi skilig ersdttning fran
gildendren for alla indrivningskostnader som 6verskrider detta fasta belopp och som uppkommit
till foljd av gdldendrens sena betalning. Detta kan omfatta bland annat kostnader som uppkommit
pa grund av att en jurist eller en indrivningsbyra anlitats.”

Lartikel 7 i direktivet, med rubriken "Oskaéliga avtalsvillkor och bruk”, foreskrivs foljande i punkt 1:

"Medlemsstaterna ska se till att ett avtalsvillkor eller ett bruk om tidpunkt eller period for betalning,
rantesats for rénta vid sen betalning eller ersdttning for indrivningskostnader antingen inte ar
verkstéllbart eller ger upphov till skadestdndskrav om det &r grovt oskaligt mot borgenédren.

Nar det faststélls om ett avtalsvillkor eller ett bruk &r grovt oskiligt mot borgenéren, pa ett satt
som avses i forsta stycket, ska alla omsténdigheter i fallet beaktas, inklusive:

c) om gildendren har nagot objektivt skal for att avvika fran ... fran det fasta belopp som avses i
artikel 6.1.”

Polsk rdatt

I artikel 4 led 1 i ustawa o przeciwdzialaniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach
handlowych (lag om bekdmpande av orimligt sena betalningar vid handelstransaktioner) av den
8 mars 2013 i konsoliderad lydelse (Dz. U. 2021, position 424, nedan kallad lagen av den
8 mars 2013) definieras begreppet handelstransaktion sdésom ”ett avtal om leverans av varor eller
tillhandahallande av en tjdnst mot ersittning, om de parter som avses i artikel 2 [i lagen] ingar
avtalet i ssmband med den verksamhet som bedrivs”.

Artikel 8.1 i namnda lag har foljande lydelse:

”Vid handelstransaktioner dar gildenéren ar ett offentligt organ ska borgenéren, utan anmodan,
ha ratt till lagstadgad rénta pa grund av drdjsmal vid handelstransaktioner f6r perioden fran den
dag da penningprestationen forfoll till betalning till dess betalning sker, om f6ljande kumulativa
villkor &r uppfyllda:

1) borgeniren har fullgjort sin prestation,

2) borgeniren har inte erhallit betalningen inom den frist som anges i avtalet.”
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I artikel 10.1-10.3 i samma lag foreskrivs foljande:
”1. Fran och med den dag dé borgenidren forvarvar den ritt till ranta som avses i artikel 7.1 eller
artikel 8.1 har borgendren rdtt att utan anmodan av gidldendren erhélla ersdttning for

indrivningskostnader som omriaknat motsvarar

1) 40 euro — i den man virdet av kontantprestationen inte 6verstiger 5000 polska zloty (PLN)
[(cirka 1 070 euro)],

2) 70 euro — nér virdet pa kontantprestationen dverstiger 5000 PLN men understiger 50 000 PLN
[(cirka 10 700 euro)],

3) 100 euro — nér virdet pa kontantprestationen uppgar till minst 50 000 PLN.

2. Borgeniren har utover det belopp som avses i stycket 1 dven ratt till ersittning med ett skaligt
belopp for indrivningskostnader som Overstiger detta belopp.

3. Ratten till det belopp som anges i stycke 1 uppkommer till f6ljd av en handelstransaktion, med
forbehall for artikel 11.2 punkt 2.

I artikel 11 i lagen av den 8 mars 2013 foreskrivs foljande:
”1. Parternaien handelstransaktion kan i avtal uppritta en betalningsplan for avbetalning, under
forutséttning att uppréttandet av en sddan betalningsplan inte ar uppenbart oskilig i forhallande

till borgenédren.

2. Om parterna i en handelstransaktion i avtal har faststéllt att kontantprestationen ska fullgoras
genom avbetalning, ska rétten till

1) rianta som avses i artikel 7.1 eller artikel 8.1,

2) det belopp som avses i artikel 10.1, och ritten till ersittning for indrivningskostnader som avses
i artikel 10.2,

gilla varje obetald del av betalningen.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

X, ett bolag bildat enligt polsk ratt, ingick ett avtal med Z, ett offentligt sjukhus, enligt vilket X
successivt skulle tillhandahalla Z medicinsk materiel enligt en forutbestimd tidsplan. Varje
leverans skulle betalas inom 60 dagar.

Z erlade inte betalning vid forfallodagen for tolv pa varandra foljande varuleveranser. X vickte
darfor talan vid den hédnskjutande domstolen, Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie
(Forstainstansdomstolen for Warszawa stad, Polen), och yrkade att Z, med stod av lagen av den
8 mars 2013, skulle forpliktas att betala en schablonersittning till X for indrivningskostnader
motsvarande tolv ganger det minsta fasta beloppet pa 40 euro, det vill sédga 480 euro.
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Den hinskjutande domstolen har angett att den har att avgora huruvida, inom ramen for ett och
samma avtal, var och en av gildendrens sena betalningar ger ritt till ett fast belopp pa minst
40 euro for indrivningskostnader, eller huruvida detta belopp ska erldggas en enda géng,
oberoende av antalet forsenade betalningar. Den hénskjutande domstolen anser att en
tillaimpning av lagen av den 8 mars 2013 i det nationella malet leder till att den andra l6sningen
viljs, eftersom det i artikel 10.3 i denna lag foreskrivs att det fasta beloppet ska betalas for varje
"handelstransaktion”.

Den hénskjutande domstolen har emellertid papekat att artikel 4 led 1 i ndmnda lag uttryckligen
definierar begreppet handelstransaktion som ett "avtal”, till skillnad fran artikel 2 led 1 i
direktiv 2011/7. For att avgora tvisten i det nationella malet krdvs darfor att sistndmnda
bestémmelse och artikel 6.1 i samma direktiv forst tolkas.

Mot denna bakgrund beslutade Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie
(Forstainstansdomstolen for Warszawa stad) att vilandeforklara malet och stilla féljande fragor
till domstolen:

”1) Skaartikel 6.1 i [direktiv 2011/7] tolkas s, att nér det géller ett avtal genom vilket parterna har
overenskommit om flera leveranser av varor och betalning for varje leverans inom en viss
tidsfrist efter varje leverans, ska i ett sadant fall minst ett fast belopp pa 40 euro betalas for
forsenad betalning avseende varje enskild leverans, eller kriavs det enligt unionsrétten endast
att borgendren garanteras ett fast belopp pa 40 euro for hela handelstransaktionen som
omfattar flera leveranser, oberoende av antalet forsenade betalningar for enskilda leveranser?

2) Utgor ett avtal som avser leverans av varor en handelstransaktion, i den mening som avses i
artikel 2.1 i [direktiv 2011/7], nér avtalet innebar att leverantdren &r skyldig att till bestéllaren
leverera en viss mangd varor till ett i avtalet faststallt pris och bestdllaren samtidigt har en
ensidig ratt att faststélla tidpunkt for och storleken pa de enskilda leveranserna, vilket utgor
ett fullgdrande av leveransavtalet, inbegripet mojligheten att avsta fran vissa av de avtalade
varorna utan att drabbas av nagra negativa konsekvenser pd grund av detta, varvid
bestéllaren dr skyldig att betala for varje delleverans inom en faststélld tidsperiod som
berdknas fran mottagandet av delleveransen, eller utgoér var och en av dessa delleveranser,
som dr resultatet av bestéllarens angivna behov, en separat handelstransaktion i den mening
som avses i direktivet, &ven om det inte utgor ett separat avtal enligt nationell ratt?”

Provning av tolkningsfragorna

Den andra fragan

Den hénskjutande domstolen har stéllt den andra fragan, som ska provas forst, for att fa klarhet i
huruvida artikel 2 led 1 i direktiv 2011/7 ska tolkas sa, att begreppet handelstransaktioner i denna
artikel omfattar varje leverans av varor som utfors enligt ett och samma avtal eller om det endast
omfattar just det avtal enligt vilket varorna successivt ska levereras.

Det ska i detta hdnseende erinras om att enligt artikel 1.2 i direktiv 2011/7 ska direktivet gilla alla
betalningar som gors som ersédttning vid "handelstransaktioner”. Begreppet definieras brett i
artikel 2 led 1 i direktivet sasom "transaktioner mellan foretag eller mellan féretag och offentliga
myndigheter som leder till leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster mot ersittning”
(dom av den 20 oktober 2022, BFF Finance Iberia, C-585/20, EU:C:2022:806, punkt 21).
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Eftersom artikel 2 led 1 i direktiv 2011/7 inte innehaller nagon uttrycklig hénvisning till
medlemsstaternas rattsordningar for att bestdmma innebdrden och riackvidden av begreppet
handelstransaktioner, kraver begreppet att det gors en sjdlvstindig och enhetlig tolkning.
Néamnda tolkning ska beakta savil ordalydelsen som sammanhanget for den bestammelse i vilken
detta begrepp forekommer liksom syftet med denna bestimmelse och den unionsrittsakt i vilken
den ingér (se, for ett liknande resonemang, dom av den 9 juli 2020, RL (Direktiv om bekdmpande
av sena betalningar), C-199/19, EU:C:2020:548, punkt 27, och dom av den 18 november 2020,
Techbau, C-299/19, EU:C:2020:937, punkt 38).

Néar det giller lydelsen av artikel 2 led 1 i direktiv 2011/7 visar anvdndningen av uttrycket
“transaktioner” att begreppet handelstransaktioner, sasom det erinrats om i punkt 20 i
forevarande dom, ska ges en vid tolkning och att detta foljaktligen inte nodvandigtvis
sammanfaller med begreppet avtal.

I bestaimmelsen uppstills tva villkor for att en transaktion ska kunna kvalificeras som en
“handelstransaktion”. For det forsta ska transaktionen genomforas antingen mellan foretag eller
mellan foretag och offentliga myndigheter. For det andra ska den leda till leverans av varor eller
tillhandahallande av tjanster mot ersdttning (se, for ett liknande resonemang, dom av den
20 oktober 2022, BFF Finance Iberia, C-585/20, EU:C:2022:806, punkt 22 och déar angiven
rattspraxis).

Nér parterna inom ramen for ett och samma avtal har kommit 6verens om pa varandra foljande
leveranser av varor eller tillhandahéllanden av tjanster, vilka bada ger upphov till en
betalningsskyldighet for gialdendren, ar de tva villkor som foreskrivs i artikel 2 led 1 i direktivet
uppfyllda for att varje leverans eller tillhandahallande som utfors i enlighet med detta avtal ska
kvalificeras som en handelstransaktion i den mening som avses i denna bestimmelse.

Systematiken i direktiv 2011/7 bekréftar att unionslagstiftaren inte har avsett att begreppet
handelstransaktioner ska sammanfalla med begreppet avtal. Sdsom det har erinrats om i
punkt 20 ovan foreskrivs i artikel 1.2 i direktivet att direktivet "ska gélla alla betalningar som gors
som ersittning vid handelstransaktioner”, oavsett om dessa transaktioner avser ett specifikt avtal
eller inte. En restriktiv tolkning av begreppet handelstransaktioner, enligt vilken detta begrepp
sammanfaller med begreppet avtal, skulle strida mot sjdlva definitionen av direktivets materiella
tillimpningsomrade.

Vad giller syftet med direktiv 2011/7, som huvudsakligen &r att skydda borgendren mot sena
betalningar och att avskridcka frdn sena betalningar, finns det inget som tyder pa att begreppet
handelstransaktioner nédvéndigtvis maste motsvara begreppet avtal.

Mot bakgrund av det ovan anforda ska den andra fragan besvaras enligt foljande. Artikel 2 led 1 i
direktiv 2011/7 ska tolkas sa, att begreppet handelstransaktioner i denna artikel omfattar alla
successiva leveranser av varor eller tillhandahéllanden av tjanster som utfors enligt ett och samma
avtal.

Den forsta fragan
Den hinskjutande domstolen har stéllt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 6.1 i

direktiv 2011/7, jamford med artikel 4 i samma direktiv, ska tolkas sa, att ndr det i ett och samma
avtal foreskrivs successiva leveranser av varor eller tillhandahallanden av tjanster som vardera ska
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betalas inom en viss tidsfrist, ska det minsta fasta beloppet pa 40 euro erldggas for varje sen
betalning, som erséttning till borgenédren for indrivningskostnader, eller om ndmnda belopp
endast ska erldggas en gang, oberoende av hur manga betalningar som &r forsenade.

Det ska i detta hdnseende for det forsta erinras om att medlemsstaterna enligt artikel 6.1 i
direktiv 2011/7 ska sékerstdlla att borgendren, om rénta vid sen betalning kan utkrédvas vid
handelstransaktioner, har ritt till minst ett fast belopp om 40 euro av gdldendren som ersdttning
for indrivningskostnader. I artikel 6.2 foreskrivs dessutom en skyldighet for medlemsstaterna att
se till att detta fasta belopp ar betalbart automatiskt utan att det krdvs en paminnelse och som
ersattning for borgendrens egna indrivningskostnader. Slutligen ska borgeniren, enligt
artikel 6.3, ha rdtt att utover ndimnda ldgsta fasta belopp pa 40 euro fa skilig ersiattning fran
gildenéren for alla indrivningskostnader som 6verskrider detta fasta belopp och som uppkommit
till f6ljd av gdldendrens sena betalning.

Begreppet sen betalning, som ligger till grund for borgenérens ratt att fran géldenéren inte bara
erhélla lagstadgad rénta enligt artikel 4.1 i direktiv 2011/7, utan &ven ett fast belopp pa minst
40 euro, enligt artikel 6.1 i direktivet, definieras i artikel 2 led 4 i direktivet sdsom betalning som
inte skett inom den avtalsenliga eller lagstadgade tidsfristen for en betalning. Eftersom direktivet
enligt artikel 1.2 ska gélla "alla betalningar som gors som erséttning vid handelstransaktioner”, ska
begreppet sen betalning tillimpas pé varje enskild handelstransaktion (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 20 oktober 2022, BFF Finance Iberia, C-585/20, EU:C:2022:806,
punkt 28).

For det andra faststills i artikel 6.1 i direktiv 2011/7 villkoren for att ett fast belopp pa minst
40 euro ska kunna utkrédvas nér det géller handelstransaktioner mellan foretag och myndigheter
genom en hdnvisning till artikel 4 i direktivet. I artikel 4.1 foéreskrivs att medlemsstaterna, savitt
giller handelstransaktioner, ska sidkerstilla att en borgendr som har fullgjort sina skyldigheter
och inte mottagit det forfallna beloppet i tid, utan att det krivs en paminnelse, ska ha ratt till
lagstadgad rédnta vid sen betalning vid utgangen av den period som anges i punkterna 3, 4 eller 6
under forutsittning att gildendren inte dr ansvarig for drojsmalet (dom av den 20 oktober 2022,
BFF Finance Iberia, C-585/20, EU:C:2022:806, punkt 31 och dér angiven réttspraxis).

Av det ovan anforda foljer att réitten att krava lagstadgad rdnta vid sen betalning enligt artikel 4.1 i
direktiv 2011/7 och ritten till det minsta fasta belopp som foreskrivs i artikel 6.1 i samma
direktiv genereras av en "sen betalning” i den mening som avses i artikel 2 led 4 i direktivet, och
att de saledes ar kopplade till "handelstransaktioner” sedda var for sig. Vidare konstaterar
domstolen att denna lagstadgade rinta, precis som det fasta beloppet, blir automatiskt utkréavbar
ndr den betalningsfrist som foreskrivs i artikel 4.3, 4.4 eller 4.6 i direktivet 16pt ut, under
forutséttning att villkoren i artikel 4.1 ar uppfyllda. I skél 17 i direktiv 2011/7 anges, pa denna
punkt, att "[e]n gédldendrs betalning bor anses vara sen med avseende pa mojligheten att utkréva
rdnta vid sen betalning nir borgenidren inte forfogar 6ver det forfallna beloppet pa forfallodagen,
under forutséttning att borgenéren fullgjort sina lagstadgade och avtalsenliga skyldigheter” (se, for
ett liknande resonemang, dom av den 20 oktober 2022, BFF Finance Iberia, C-585/20,
EU:C:2022:806, punkt 32).

Vad giller villkoren for att krdva betalning av rénta vid sen betalning respektive det minsta fasta
beloppet, gors det varken i artikel 4.1 eller i artikel 6.1 i direktiv 2011/7 nagon atskillnad
beroende pa om de betalningar som ska erliggas som ersittning for levererade varor eller
tillhandahallna tjanster som inte har betalats i tid foljer av ett och samma avtal. Ordalydelsen i
dessa bestammelser kan saledes inte utgora stod for en tolkning som innebar att det minsta fasta
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beloppet pa 40 euro som ska erldggas som ersittning for indrivningskostnader, nér det géller ett
enda avtal, endast ska betalas till borgendren en géng, oberoende av antalet separata betalningar
som dr forsenade.

Detta konstaterande finner stod i artikel 5 i direktiv 2011/7 som avser en situation som, vid
tillimpningen av detta direktiv, dr jamforbar med den situation som ar aktuell i det nationella
malet. Det foljer nimligen av denna artikel, jamford med skal 22 i direktivet, att ndr parterna har
kommit dverens om betalningsplaner for avbetalningar, ska ett fast belopp p& minst 40 euro, som
ersattning for indrivningskostnader, betalas for varje delbetalning som inte har betalats i tid.

En bokstavlig och kontextuell tolkning av artikel 6.1 i direktiv 2011/7 visar saledes att det fasta
belopp pa minst 40 euro, som ska erldggas som ersittning for indrivningskostnader, ska betalas
till en borgendr som har fullgjort sina skyldigheter for varje pa forfallodagen utebliven betalning
for en handelstransaktion, som styrks av en faktura eller en likvirdig begdran om betalning,
inklusive nar flera betalningar som ersdttning for successiva leveranser av varor eller
tillhandahallanden av tjanster som utforts i enlighet med ett och samma avtal ar férsenade, under
forutséttning att gildenéren inte ar ansvarig for dréjsmaélet (se, for ett liknande resonemang, dom
av den 20 oktober 2022, C-585/20, BFF Finance Iberia, C-585/20, EU:C:2022:806, punkt 34).

Denna tolkning av artikel 6 i direktiv 2011/7 finner for det tredje stod i direktivets syfte. Enligt
direktivets artikel 1.1, jamford med skal 3, syftar direktivet saledes inte bara till att motverka sena
betalningar, genom att forhindra att sena betalningar blir ekonomiskt intressanta for gdldendren
pa grund av att denne i en saddan situation faktureras laga eller inga rantor 6ver huvud taget, utan
aven till att effektivt skydda borgendren mot sddana forseningar genom att tillforsdakra denne en sa
fullstindig ersdttning som mojligt for de indrivningskostnader som denne har haft. I skal 19 i
direktivet anges att indrivningskostnaderna ocksd bor omfatta indrivning av administrativa
kostnader och ersattning for interna kostnader till f6ljd av sena betalningar och att syftet med
ersittning i form av ett fast belopp bor vara att begrinsa de administrativa och interna
kostnaderna i samband med indrivning (se, for ett liknande resonemang, dom av den
20 oktober 2022, C-585/20, BFF Finance Iberia, C-585/20, EU:C:2022:806, punkterna 35 och 36).

I detta perspektiv kan en ackumulering av flera forsenade betalningar fran gildendren for
successiva leveranser av varor eller tillhandahallanden av tjanster inom ramen for ett och samma
avtal inte leda till att det minsta fasta belopp som ska betalas som erséttning for
indrivningskostnader for varje forsenad betalning sitts ned till ett enda fast belopp. En sadan
nedsattning skulle forst och framst innebdra att artikel 6 i direktiv 2011/7 forlorade sin
dndamalsenliga verkan. Sasom konstaterats i foregaende punkt dr syftet med denna bestammelse
inte bara att motverka sena betalningar, utan éven att garantera “erséttning for borgenérens egna
indrivningskostnader”, och dessa kostnader tenderar att 6ka i proportion med antalet betalningar
och de belopp som gildendren inte betalar i tid. Vidare skulle en sddan nedsittning vara
detsamma som att bevilja gdldendren ett undantag fran regeln om borgeniérens rétt till det fasta
belopp som avses i artikel 6.1 i ndimnda direktiv, utan att det foreligger nagot "objektivt skal” for
att gora detta enligt artikel 7.1 andra stycket c¢ i samma direktiv. Denna nedsittning skulle
slutligen innebdra att gdldendren befriades fran en del av den ekonomiska bérda som féljer av
dennes skyldighet att for varje faktura som inte har betalats i tid utge det fasta belopp pa 40 euro
som foreskrivs i artikel 6.1 (se, for ett liknande resonemang, dom av den 20 oktober 2022,
C-585/20, BFF Finance Iberia, C-585/20, EU:C:2022:806, punkt 37).
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Mot bakgrund av det ovan anforda ska den forsta fragan besvaras enligt foljande. Artikel 6.1 i
direktiv 2011/7, jamford med artikel 4 i samma direktiv, ska tolkas sa, att ndr det i ett och samma
avtal foreskrivs successiva leveranser av varor eller tillhandahallanden av tjanster som vardera ska
betalas inom en viss tidsfrist, ska det minsta fasta beloppet pa 40 euro erldggas for varje sen
betalning, som erséttning till borgendren for indrivningskostnader.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den héanskjutande domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft dr inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

1) Artikel 2 led 1 i Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EG av den
16 februari 2011 om bekdmpande av sena betalningar vid handelstransaktioner

ska tolkas pa foljande sitt:

Begreppet handelstransaktioner i denna artikel omfattar alla successiva leveranser av
varor eller tillhandahallanden av tjinster som utfors enligt ett och samma avtal.

2) Artikel 6.1 i direktiv 2011/7, jamford med artikel 4 i samma direktiv,
ska tolkas pa foljande sitt:
Nar det i ett och samma avtal foreskrivs successiva leveranser av varor eller
tillhandahallanden av tjinster som vardera ska betalas inom en viss tidsfrist, ska det

minsta fasta beloppet pa 40 euro erliggas for varje sen betalning, som ersittning till
borgeniren for indrivningskostnader.

Underskrifter
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