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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)

den 17 november 2022 *

"Begdran om forhandsavgérande — Omrade med frihet, sikerhet och rattvisa —
Invandringspolitik — Direktiv 2003/86/EG — Artikel 2f — Artikel 10.3 a — Begreppet 'underarig
utan medfoljande vuxen’ — Ritt till familjeaterforening — Underarig flykting som ar gift vid
inresan i en medlemsstat — Barndktenskap som inte erkdnns i denna medlemsstat —
Samboende med en make som ér lagligen bosatt i denna medlemsstat”

I mal C-230/21,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av Raad voor
Vreemdelingenbetwistingen (Migrationsdomstolen, Belgien) genom beslut av den 6 april 2021,
som inkom till domstolen den 9 april 2021, i malet

X, som agerar i eget namn och i egenskap av réttslig stéllforetradare for sina underariga barn Y och
Z,

mot
Belgische Staat,
meddelar
DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden K. Jirimde samt domarna M. Safjan, N. Picarra,
N. Jaaskinen (referent) och M. Gavalec,

generaladvokat: M. Szpunar,

justitiesekreterare: forsta handlaggaren M. Ferreira,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 31 mars 2022,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— X, som agerar i eget namn och i egenskap av rattslig stédllféretrddare for sina underariga barn Y
och Z, genom J. Schellemans, K. Verhaegen och K. Verstrepen, advocaten,

* Rattegangssprak: nederldndska.
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— Belgiens regering, genom M. Jacobs, C. Pochet och M. Van Regemorter, samtliga i egenskap av
ombud, bitrddda av D. Matray och S. Matray, avocats, samt S. Van Rompaey, advocaat,

— Europeiska kommissionen, genom C. Cattabriga och S. Noé, bada i egenskap av ombud,
och efter att den 16 juni 2022 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 2 f och 10.3 a i radets
direktiv 2003/86/EG av den 22 september 2003 om ritt till familjeaterférening (EUT L 251, 2003,
s. 12).

Begdran har framstéllts i ett méal mellan X, som agerar i eget namn och i egenskap av rattslig
stéllforetrddare for sina underériga barn Y och Z, och Belgische Staat (belgiska staten), angdende
avslag pa X:s ansokan om visum for familjeaterforening med sin dotter och avslag pa hennes
ansOkningar om humanitéra visa for Y och Z.

Tillampliga bestimmelser

Direktiv 2003/86
Skilen 2 och 8 i direktiv 2003/86 har foljande lydelse:

”(2) Atgirderna avseende familjeaterforening bor antas i 6verensstimmelse med den skyldighet
att skydda familjen och att respektera familjelivet som har stadfésts i en rad folkrittsliga
instrument. Detta direktiv respekterar de grundldggande rittigheter och iakttar de
principer som erkédnns sérskilt i artikel 8 i Europeiska konventionen om skydd for de
manskliga rattigheterna och de grundlaggande friheterna och i Europeiska unionens stadga
om de grundldggande rittigheterna.

(8) Situationen for flyktingar bor ges sdrskild uppmirksamhet med anledning av de skil som
tvingat dem att fly fran sitt land och hindrar dem fran att leva ett normalt familjeliv dar.
Deras ritt till familjeaterférening bor darfor regleras av formanligare villkor.”

Artikel 1 i detta direktiv har foljande lydelse:

”Syftet med detta direktiv &r att faststélla villkor for utdvandet av rdtten till familjeaterforening for
tredjelandsmedborgare som vistas lagligen pa medlemsstaternas territorier.”

I artikel 2 fi direktivet definieras "underarig utan medféljande vuxen” pa féljande sétt:

"tredjelandsmedborgare eller statslos person som &ar yngre &n arton ar och som anlidnder till
medlemsstaternas territorier utan medfoljande vuxen som enligt lag eller sedvana ansvarar fér den
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underarige, sa lange som denne inte faktiskt tas om hand av en sddan vuxen, eller en underarig som
lamnas utan medféljande vuxen efter att ha anlant till medlemsstaternas territorier.”

I artikel 4.1, 4.2 och 4.5 i samma direktiv foreskrivs foljande:

”1. Medlemsstaterna skall, enligt detta direktiv och med iakttagande av villkoren i kapitel IV och i
artikel 16, tillata inresa och vistelse for foljande familjemedlemmar:

a) Referenspersonens make/maka.

b) Underariga barn till referenspersonen och dennes make/maka, inbegripet barn som har
adopterats i enlighet med ett beslut som har fattats av den berérda medlemsstatens behoriga
myndighet eller ett beslut som dr automatiskt verkstéllbart enligt den medlemsstatens
internationella forpliktelser, eller som maste erkédnnas enligt internationella forpliktelser.

c) Underariga barn, inbegripet adopterade barn, till referenspersonen om denne har virdnaden
och barnen ar beroende av honom/henne for sin forsorjning. Medlemsstaterna far tillata
familjeaterforening for barn som star under gemensam vardnad, under forutsattning att den
andra vardnadshavaren har ldmnat sitt medgivande.

d) Underériga barn, inbegripet adopterade barn, till maken/makan om denne har vardnaden och
barnen dr beroende av honom/henne for sin forsorjning. Medlemsstaterna far tillata
familjeaterforening for barn som star under gemensam vardnad, under forutsiattning att den
andra vardnadshavaren har ldmnat sitt medgivande.

Underériga barn enligt denna artikel far inte ha uppnatt myndighetsalder enligt den bertrda
medlemsstatens lagstiftning och far inte vara gifta.

Niar ett barn dr Over tolv ar och anlinder pa egen hand utan resten av sin familj, far
medlemsstaterna med avvikelse fran ovanstdende, innan de ger barnet tillstand till inresa och
vistelse enligt detta direktiv, préva om barnet uppfyller kriteriet for integrering, om deras
lagstiftning vid den tidpunkt da detta direktiv genomfors foreskriver en sadan provning.

2. Medlemsstaterna far i lag eller annan forfattning, enligt detta direktiv och med iakttagande av
villkoren i kapitel IV, tillata inresa och vistelse for f6ljande familjemedlemmar:

a) Sliaktingar i rakt uppstigande led av forsta graden till referenspersonen eller dennes
make/maka, om sldktingarna dr beroende av referenspersonen eller dennes make/maka for sin
forsorjning och saknar annat nédvandigt familjemaissigt stod i ursprungslandet.

5. For att garantera en béttre integration och férhindra tvangsidktenskap far medlemsstaterna
kriva att referenspersonen och dennes make/maka skall ha uppnatt en viss ldgsta alder, och
hogst 21 ar, innan maken/makan kan aterforenas med referenspersonen.”

I artikel 5.5 i direktiv 2003/86 foreskrivs foljande:

"Vid provningen av ansokan skall medlemsstaterna ta vederborlig hénsyn till att underariga barns
bésta skall komma i fraimsta rummet.”

ECLI:EU:C:2022:887 3
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I artikel 10.3 a i detta direktiv foreskrivs foljande:
"Om en flykting &r underarig utan medfoljande vuxen

a) skall medlemsstaterna tillata inresa och vistelse i familjedterféreningssyfte for hans eller hennes
slaktingar i rakt uppstigande led av forsta graden utan att tillimpa villkoren i artikel 4.2 a”.

Dublin III-forordningen

Artikel 2 g i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 604/2013 av den 26 juni 2013 om
kriterier och mekanismer for att avgora vilken medlemsstat som &r ansvarig for att prova en
ansOkan om internationellt skydd som en tredjelandsmedborgare eller en statslos person har
lamnat in i ndgon medlemsstat (EUT L 180, 2013, s. 31) (nedan kallad Dublin III-fé6rordningen)
innehéller foljande definition:

”I denna forordning géller foljande definitioner:

g) familjemedlemmar: foljande familjemedlemmar till den s6kande, om dessa befinner sig pa
medlemsstaternas territorium och under forutsittning att familjen existerade redan i
ursprungslandet:

— Om den person som beviljats internationellt skydd &r underarig och ogift, fadern, modern
eller en annan vuxen som ansvarar for denne antingen enligt lag eller praxis i den
medlemsstat dir den person som beviljats internationellt skydd befinner sig. ...”

Artikel 8.1 i denna forordning har foljande lydelse:

"Om sokanden dr ett ensamkommande barn ska ansvarig medlemsstat vara den dir en familjemedlem
eller ett syskon till det ensamkommande barnet lagligen vistas, forutsatt att det ar fér den underariges
bdasta. Om den sokande dr en gift underarig vars make eller maka inte lagligen vistas pa
medlemsstaternas territorium, ska ansvarig medlemsstat vara den medlemsstat diar fadern, modern
eller en annan vuxen som enligt lag eller praxis i den medlemsstaten ansvarar f6r den underarige eller
syskon, lagligen vistas.”

I artikel 9 i forordningen anges foljande:

”Om en familjemedlem till sokanden, oberoende av om familjen bildades redan i ursprungslandet, har
beviljats ritt att i egenskap av person som beviljats internationellt skydd vistas i en medlemsstat, ska
den medlemsstaten ansvara for provningen av ansokan om internationellt skydd, om de berérda
personerna skriftligen uttryckt 6nskemal om detta.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

X, som uppgett sig ha palestinskt ursprung, har en dotter fodd den 2 februari 2001. Den
8 december 2016 gifte sig dottern, som da var 15 ar, med Y.B. i Libanon.
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Den 28 augusti 2017 anldnde X:s dotter till Belgien for att aterférenas med Y.B., som innehade ett
giltigt uppehallstillstand i denna medlemsstat.

Den 29 augusti 2017 fann FOD Justitie (federala justitiemyndigheten, Belgien) att X:s dotter skulle
anses vara en utlindsk underarig utan medfoljande vuxen och utse en formyndare for henne.

Den 20 september 2017 gav X:s dotter in en ansdkan om internationellt skydd till de belgiska
myndigheterna.

Samma dag beslutade Dienst Vreemdelingenzaken (Migrationsverket, Belgien) med stod av de
relevanta artiklarna i den belgiska lagen om internationell privatrétt att inte erkdnna X:s dotters
vigselbevis, med motiveringen att det rorde sig om ett barndktenskap som var oférenligt med
grunderna for réttsordningen enligt.

Den 26 september 2018 erkidndes X:s dotter som flykting.

Den 18 december 2018 ansokte X vid Belgiens ambassad i Libanon om visum for
familjeaterforening med sin dotter samt om humanitéira visa for sina underariga soner, Y och Z.

Genom tre beslut av den 21 juni 2019 avslog foretrddaren for minister van Sociale Zaken en
Volksgezondheid, en van Asiel en Migratie (ministern for sociala fragor och folkhélsan, samt for
asyl och migration, Belgien) (nedan kallad ministern) de visumansokningar som X hade gett in den
18 december 2018. Besluten upphévdes av den hénskjutande domstolen genom en dom av den
7 november 2019.

Efter det att besluten hade upphévts fattade ministern den 17 mars 2020 tre nya beslut om avslag
pa ndmnda visumansokningar. Ministern angav i dessa beslut i huvudsak att kdrnfamiljen enligt
den belgiska utlinningslagstiftningen, varav vissa bestimmelser utgoér ett inforlivande av
direktiv 2003/86, bestar av makar och underériga ogifta barn. Efter att ha ingétt ett dktenskap
som dr giltigt i vigsellandet ansags X:s dotter foljaktligen inte lingre tillhora sina fordldrars
karnfamilj.

X overklagade den 10 augusti 2020 de ndimnda besluten till den hénskjutande domstolen.

Hon gjorde till stod for sitt Overklagande géllande att det varken enligt den belgiska
utldnningslagstiftningen eller enligt direktiv 2003/86 kravs att en flykting ar ogift for att ha ratt
till familjedterforening med sina fordldrar. Eftersom dotterns vigselbevis inte erkénts i Belgien
hade det inte heller ndgon rattsverkan i denna medlemsstat. Hon har hévdat att hennes dotter
endast behover uppfylla tva villkor for att ha ratt till familjeaterférening med sina foréldrar och
att dessa villkor dr uppfyllda, eftersom hennes dotter dels ar underarig, dels har anldnt utan
medféljande vuxen i den mening som avses i artikel 2 f i direktiv 2003/86.

Enligt den hédnskjutande domstolen forefaller X:s dotter omfattas av begreppet "underarig utan
medfoljande vuxen” i den mening som avses i artikel 10.3 a, jaimford med artikel 2 f i
direktiv 2003/86. Den hénskjutande domstolen har i detta avseende papekat att direktivet inte
innehaller nagon hénvisning till vilket civilstdnd som en "underarig utan medfoljande vuxen” har.
Den hénskjutande domstolen har emellertid papekat att hdnsyn dven ska tas till artikel 9 i Dublin
I1I-férordningen, enligt vilken det krdvs att den underariga flyktingen &ar ogift for att den
medlemsstat ddr han eller hon ar bosatt ska vara ansvarig for att prova hans eller hennes
foraldrars ansokan om internationellt skydd.

ECLI:EU:C:2022:887 5
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Mot denna bakgrund beslutade Raad voor Vreemdelingenbetwistingen (Migrationsdomstolen,
Belgien) att vilandeforklara malet och stilla foljande fragor till EU-domstolen:

”1) Ska unionsritten, i synnerhet artikel 2 fi [direktiv 2003/86] jamford med artikel 10.3 a i detta
direktiv, tolkas s3, att en flykting som é&r 'underarig utan medféljande vuxen’ och vistas i en
medlemsstat, maste vara ogift enligt sin nationella rattsordning for att ha ratt till
familjeaterforening med sliaktingar i rakt uppstigande led?

2) Om den fragan ska besvaras jakande, kan da en underarig flykting betraktas som 'underarig
utan medféljande vuxen’ i den mening som avses i artiklarna 2 f och 10.3 i [direktiv 2003/86],
ndr myndigheterna av skil som ror grunderna for rattsordningen inte erkdnner ett dktenskap
som vederborande har ingatt i utlandet?”

Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den hianskjutande domstolen har stillt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 10.3 a i
direktiv 2003/86, jamford med artikel 2 f i samma direktiv, ska tolkas sa, att en underarig flykting
utan medfoljande vuxen, som dr bosatt i en medlemsstat, méste vara ogift for att fa stéllning som
referensperson for familjeaterforening med sina slaktingar i rakt uppstigande led av forsta graden.

Enligt EU-domstolens fasta praxis ska vid tolkningen av en unionsbestammelse inte bara lydelsen
beaktas, utan ocksd sammanhanget och de mél som efterstrivas med de foreskrifter som
bestimmelsen ingér i (dom av den 17 november 1983, Merck, 292/82, EU:C:1983:335, punkt 12,
och dom av den 20 juni 2022, London Steam-Ship Owners’ Mutual Insurance Association,
C-700/20, EU:C:2022:488, punkt 55).

For det forsta framgar det av lydelsen av artikel 10.3 a i direktiv 2003/86 att om en flykting ar en
underarig utan medféljande vuxen, i den mening som avses i artikel 2 f i direktivet, ska
medlemsstaterna “tillata inresa och vistelse i familjeaterforeningssyfte for hans eller hennes
sldktingar i rakt uppstigande led av forsta graden utan att tillimpa villkoren i artikel 4.2 a”.

Genom artikel 10.3 a i direktiv 2003/86 aldggs medlemsstaterna séledes en precis positiv
skyldighet att, i det fall som anges i denna bestimmelse, tillita familjeaterférening for
referenspersonens sldktingar i rakt uppstigande led av forsta graden. Den ratt till
familjeaterforening som pa detta sitt tillerkdnns flyktingar som dr underariga utan medfoljande
vuxna omfattas varken av medlemsstaternas utrymme for skonsmaissig bedomning eller av de
villkor som foreskrivs i artikel 4.2 a i samma direktiv (se, for ett liknande resonemang, dom av den
12 april 2018, A och S, C-550/16, EU:C:2018:248, punkt 34).

I artikel 10.3 a i direktiv 2003/86 foreskrivs i synnerhet inte att en underarig flykting maste vara
ogift for att hans eller hennes slaktingar i rakt uppstigande led av forsta graden ska fa resa in i och
vistas i landet i familjeaterforeningssyfte.

Enligt ordalydelsen i artikel 2 f i direktiv 2003/86 definieras for 6vrigt underarig utan medfdljande

vuxen som en “tredjelandsmedborgare eller statslos person som dr yngre dn arton ar och som
anldnder till medlemsstaternas territorier utan medféljande vuxen som enligt lag eller sedvana
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ansvarar for den underarige, sa linge som denne inte faktiskt tas om hand av en sddan vuxen, eller
en underarig som limnas utan medfoljande vuxen efter att ha anldnt till medlemsstaternas
territorier”.

Domstolen har redan slagit fast att denna definition innehéller tva rekvisit, ndmligen att den
berorda personen ér "underarig” och att han eller hon anlidnder "utan medféljande vuxen” (dom
av den 12 april 2018, A och S, C-550/16, EU:C:2018:248, punkt 37).

Sasom generaladvokaten har papekat, i punkt 28 i sitt forslag till avgorande, héanfor sig denna
definition inte pa nagot sitt till den underariges civilstand och stiller inte krav pa att den
underarige ska vara ogift for att kunna betraktas som en underarig utan medfdljande vuxen.

Vad for det andra giller det sammanhang som artikel 10.3 a i direktiv 2003/86 ingar i, ska det
understrykas att detta direktiv innehaller bestimmelser som uttryckligen avser situationer dar
den underériges civilstand beaktas.

I artikel 4.1 i det ndmnda direktivet, i vilken faststdlls vilka familjemedlemmar till
referenspersonen som kan komma i fraga for familjeaterforening, foreskrivs nirmare bestamt att
”[u]lnderariga barn enligt denna artikel ... inte [far] vara gifta”. Enligt denna bestammelses lydelse
far underariga barn till referensférédldern resa in i och vistas i Europeiska unionen pa grundval av
familjeaterforening endast om de inte ar gifta.

Den omstindigheten att unionslagstiftaren har foreskrivit ett sddant villkor rérande civilstandet
for underariga barn till en referensfordlder, men inte for en referensperson som ar en underarig
flykting utan medfoljande vuxen, forefaller ge stod for att lagstiftaren haft for avsikt att inte
begriansa den réttighet som stadgas i artikel 10.3 a i direktiv 2003/86 till att endast gélla sddana
underériga flyktingar utan medfoljande vuxna som inte ér gifta.

I motsats till vad den belgiska regeringen har gjort gillande ger denna systematiska tolkning av
artikel 10.3 a i direktiv 2003/86, jamford med artikel 2 f i samma direktiv, for 6vrigt inte upphov
till nadgon skillnad i behandlingen av det fallet att en underdrig som é&r gift ansoker om
familjeaterforening med en person som han eller hon é&r sldkt med i rakt uppstigande led, vilket
ar det fall som avses i artikel 4.1 i direktiv 2003/86, jamfort med det fallet att referenspersonen ar
en underarig flykting utan medfoljande vuxen som en slikting i rakt uppstigande led av forsta
graden ansoker om familjeaterforening med, vilket avses i artikel 10.3 a i detta direktiv. Dessa tva
fall &r ndmligen inte jamforbara.

En underarig flykting utan medfoljande vuxen som ensam vistas i en annan stat &n sin
ursprungsstat befinner sig namligen i en sérskilt utsatt situation som motiverar forménligare
regler for vederborandes familjeaterforening med slidktingar i rakt uppstigande led av forsta
graden, vilka befinner sig utanfér unionen. Skillnaden mellan situationerna motiverar att den
sistndmndes rétt till familjeaterforening inte omfattas av villkoren i artikel 4.2 a i
direktiv 2003/86, utan av villkoren i artikel 10.3 a i direktivet, vilken specifikt syftar till att
sakerstilla ett utokat skydd for flyktingar som dr underariga och som anlinder utan nagon
medféljande vuxen (se, for ett liknande resonemang, dom av den 12 april 2018, A och S,
C-550/16, EU:C:2018:248, punkt 44).

Detta skydd dr sérskilt nodvindigt dd@ medlemsstaterna, i enlighet med artikel 4.5 i direktivet, i

samband med familjeaterforening for makar far uppstilla ett krav pa att referenspersonen och
dennes make eller maka ska ha en viss ldgsta alder for att den sistndmnda personen ska fa
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aterforenas med den forstnamnda. I ett sddant fall skulle en tolkning av artikel 10.3 a i det némnda
direktivet som innebir att en aterférening med slaktingar i rakt uppstigande led av forsta graden
nekas, nér referenspersonen ér en underarig utan medfoljande vuxen som ar gift, forsitta den
underarige i en sdrskilt utsatt situation, eftersom vederborande, utan sin make eller maka och
utan sliktingar i uppstigande led, helt skulle sakna ett familjenédtverk i den medlemsstat dar han
eller hon befinner sig.

Den belgiska regeringen har gjort gillande att det enligt artiklarna 9 och 2 g sista strecksatsen i
Dublin III-férordningen krdvs att den underarige flyktingen inte ar gift och att familjen redan
existerade i ursprungslandet, for att den medlemsstat dar flyktingen ar bosatt ska vara ansvarig
for prévningen av en ansokan om internationellt skydd som ges in av den underariges mor eller
far. Denna forordning ror emellertid inte villkoren for ratten till familjeaterforening for
underdriga flyktingar utan medf6ljande vuxna, utan ror faststdllandet av vilken medlemsstat som
ar ansvarig for att préva en asylansokan som ldmnats in i en av medlemsstaterna. Namnda
forordning ar saledes inte relevant i det nationella malet.

Vad for det tredje giller syftet med direktiv 2003/86, ska det erinras om att direktivet, enligt dess
artikel 1, syftar till att faststdlla villkoren for utovandet av ritten till familjedterforening for
tredjelandsmedborgare som vistas lagligen pd medlemsstaternas territorier.

Det framgar av skal 8 i direktivet att detta ger flyktingar formanligare villkor for att utéva sin ratt
till familjedterforening, eftersom deras situation kréaver sarskild uppmérksamhet med anledning av
de skil som tvingat dem att fly fran sitt land och som hindrar dem fran att leva ett normalt
familjeliv dar. I 6verensstimmelse harmed syftar direktivet till att underldtta for en underarig
utan medfoljande vuxen att aterférenas med sina sldktingar i rakt uppstigande led av forsta
graden.

Genom artikel 4.2 a i direktiv 2003/86 overldimnas mojligheten till en sadan familjedterforening
namligen i princip till varje medlemsstats eget skon och den ar bland annat villkorad av att
slaktingar i rakt uppstigande led av forsta graden ar beroende av referenspersonen och av att de
saknar annat nodvéindigt familjeméssigt stod i ursprungslandet. Sdsom det har erinrats om i
punkt 28 ovan utgor artikel 10.3 a i direktivet ddremot ett undantag frdn denna huvudregel.

Sasom det har erinrats om i punkt 37 ovan syftar direktiv 2003/86 inte bara till att generellt uppna
malet att frimja familjeaterforening och att skapa ett skydd for tredjelandsmedborgare, sarskilt
underariga, utan syftar dven till att, genom dess artikel 10.3 a, specifikt sdkerstdlla ett utokat
skydd for de flyktingar som har stéllning som underarig utan medféljande vuxen (dom av den
12 april 2018, A och S, C-550/16, EU:C:2018:248, punkt 44 och dir angiven rittspraxis).

Mot denna bakgrund skulle en tolkning av artikel 10.3 a i direktiv 2003/86 som begransar ratten
till familjeaterférening med sldktingar i rakt uppstigande led av forsta graden till att endast gélla
sddana underariga utan medfoljande vuxna som inte dr gifta, strida mot detta sdrskilda
skyddssyfte.

En séddan tolkning skulle ndmligen, sdsom generaladvokaten har papekat i punkt 46 i sitt forslag till
avgorande, fa till f6ljd att en underarig flykting utan medféljande vuxen, vars make eller maka ar
bosatt i unionen, inte skulle kunna atnjuta det utokade skydd som direktiv 2003/86 ger honom
eller henne, trots att de underarigas sarskilda utsatthet inte minskas pa grund av att de har ingatt
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dktenskap. Tvirtom kan den omstdndigheten att en person ar gift, sdrskilt nir det géller
underdriga flickor, tyda pa att det foreligger en sddan allvarlig form av vald som barnéktenskap
och tvangséktenskap utgor.

Det ska dessutom understrykas att det ofta kan vara svart att faststilla civilstandet for en underarig
utan medfoljande vuxen, sirskilt nir det dr fraga om flyktingar fran lander som inte &r i stand att
utfirda tillforlitliga officiella handlingar. Tolkningen att artikel 10.3 a i direktiv 2003/86 inte
begransar rétten till familjeaterforening med slaktingar i rakt uppstigande led av forsta graden till
att endast gilla sadana underariga flyktingar utan medféljande vuxna som inte ar gifta dr siledes
forenlig med likabehandlingsprincipen och réttssédkerhetsprincipen, eftersom den sékerstéller att
ritten till familjeaterférening inte &r beroende av den eventuella administrativa kapaciteten i den
berérda personens ursprungsland.

Bestimmelserna i detta direktiv ska slutligen tolkas och tillimpas mot bakgrund av
artiklarna 7, 24.2 och 24.3 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna
(nedan kallad stadgan), sasom for ovrigt framgar av lydelsen av skil 2 och artikel 5.5 i det ndamnda
direktivet, vilka aldgger medlemsstaterna att vid provningen av ansokningar om
familjeaterforening ta hansyn till de berérda barnens bésta och stréva efter att framja familjelivet
(dom av den 16 juli 2020, belgiska staten (Familjeaterférening — Underarigt barn), C-133/19,
C-136/19 och C-137/19, EU:C:2020:577, punkt 35 och dér angiven rattspraxis).

Det ska i detta sammanhang forst och fraimst papekas att ratten till respekt for privatlivet och
familjelivet erkédnns i artikel 7 i stadgan. Denna bestdmmelse i stadgan ska vidare ldsas
tillsammans med skyldigheten att beakta barnets basta enligt artikel 24.2 i stadgan, vilken &ven ar
tillamplig pa beslut som inte nédvandigtvis ar riktade till den underarige, men som far stora
konsekvenser for honom eller henne (se, for ett liknande resonemang, dom av den 11 mars 2021,
belgiska staten (Atervindande av en underarigs forélder), C-112/20, EU:C:2021:197, punkt 36).
Det ska slutligen tas hansyn till ett barns behov av att regelbundet upprétthalla ett personligt
forhallande till sina bada foréldrar, vilket kommer till uttryck i artikel 24.3 i stadgan (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 16 juli 2020, belgiska staten (Familjeaterférening — Underarigt
barn), C-133/19, C-136/19 och C-137/19, EU:C:2020:577, punkt 34 och dér angiven réttspraxis).

Mot bakgrund av vad som anforts ska den forsta fragan besvaras enligt foljande. Artikel 10.3 a i
direktiv 2003/86, jamford med artikel 2 f i samma direktiv, ska tolkas sa, att en underarig flykting
utan medfoljande vuxen, som ar bosatt i en medlemsstat, inte maste vara ogift for att fa stéllning
som referensperson for familjedterférening med sina sldktingar i rakt uppstigande led av forsta
graden.

Den andra fragan

Med hénsyn till svaret pa den forsta fragan saknas anledning att besvara den andra fragan.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den héanskjutande domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft dr inte erséttningsgilla.
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Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) foljande:

Artikel 10.3 a i radets direktiv 2003/86/EG av den 22 september 2003 om ratt till
familjeaterforening, jimford med artikel 2 f i samma direktiv,

ska tolkas sa, att
en underarig flykting utan medfoljande vuxen, som ér bosatt i en medlemsstat, inte maste

vara ogift for att fa stidllning som referensperson for familjeaterforening med sina
slidktingar i rakt uppstigande led av forsta graden.

Underskrifter
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