C 35/18 Europeiska unionens officiella tidning 30.1.2023

Domslut

Artikel 45 FEUF och artikel 7 i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 492/2011 av den 5 april 2011 om
arbetskraftens fria rorlighet inom unionen, i dess lydelse enligt Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2016/589
av den 13 april 2016,

ska tolkas s, att

de utgor hinder for bestimmelser i en virdmedlemsstat som kréver, for att den efterlevande partnern i ett partnerskap som
lagligen ingétts och registrerats i en annan medlemsstat ska kunna beviljas efterlevandepension, till f6ljd av att den avlidne
partnern utovat yrkesverksamhet i virdmedlemsstaten, att partnerskapet forst har skrivits in i ett register som fors av den
medlemsstaten.

() EUT C 73, 14.02.2022.

Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 8 december 2022 (begiran om férhandsavgorande fran
Administrativa rajona tiesa — Lettland) — AAS "BTA Baltic Insurance Company” mot Iepirkumu
uzraudzibas birojs, Tieslietu ministrija

(M3l C-769/21) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Offentlig upphandling — Direktiv 2014/24/EU — Artikel 18.1 —
Principerna om likabehandling, 6ppenhet och proportionalitet — Beslut att dterkalla en anbudsinfordran —
Anbud som limnas separat av tvd anbudsgivare som tillhér samma ekonomiska aktor och som utgor de tvi

ekonomiskt mest fordelaktiga anbuden — Den utvalda anbudsgivaren avstdr frin att ingd kontraktet —
Beslut av den upphandlande myndigheten att forkasta néista anbudsgivares anbud, avbryta forfarandet
och inleda en ny anbudsinfordran)

(2023/C 35/20)
Rattegangssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Administrativa rajona tiesa

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: AAS "BTA Baltic Insurance Company”

Motpart: Iepirkumu uzraudzibas birojs, Tieslietu ministrija

Domslut

Proportionalitetsprincipen, i den mening som avses i artikel 18 i Europaparlamentets och radets direktiv 2014/24/EU av
den 26 februari 2014 om offentlig upphandling och om upphivande av direktiv 2004/18/EG,

ska tolkas s4,

att den utgor hinder for en nationell lagstiftning enligt vilken den upphandlande myndigheten ar skyldig att avbryta ett
upphandlingsforfarande nir den anbudsgivare som limnat det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet och som
ursprungligen valdes ut, vilken har valt att inte ingd det offentliga kontraktet med den upphandlande myndigheten,
konstateras utgora en enda ekonomisk aktor tillsammans med ndsta anbudsgivare, som har ldmnat in det ndst mest
ekonomiskt fordelaktiga anbudet.

() EUT C 84, 21.02.2022.
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