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Talan vickt den 15 december 2020 — Planistat Europe och Charlot mot kommissionen
(Mal T-735/20)
(2021/C 53/65)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: Planistat Europe (Paris, Frankrike), Hervé-Patrick Charlot (Paris) (ombud: advokaten F. Martin Laprade)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— faststilla att Europeiska kommissionen har utlost sitt utomobligatoriska ansvar i enlighet med bestimmelserna i
artikel 340 FEUF:

— genom att pd ett tillrdckligt kvalificerande sitt ha asidosatt principerna om omsorgsplikt och om god
forvaltningssed;

— genom att pa ett tillrackligt kvalificerande sitt ha asidosatt ritten till forsvar;

— genom att pa ett tillrackligt kvalificerande sitt ha dsidosatt tystnadsplikten;

— genom att ha dsamkat bolaget Planistat och dess VD Hervé-Patrick Charlot materiell och/eller ideell skada;
och dirfor

— forplikta Europeiska kommissionen att betala 150 000 euro i skadestind for den ideella skada som &samkats
Hervé-Patrick Charlot;

— — forplikta Europeiska kommissionen att betala 11 600 000 euro i skadestdnd for den materiella skada som s6kandena
har dsamkats; och

— — forplikta Europeiska kommissionen att ersitta bolaget Planistats och dess VD Hervé-Patrick Charlots
rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokandena fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av omsorgsplikten och av ritten till en god forvaltning pa grund av de falska anklagelser
som Europeiska byrdn for bedrigeribekdmpning (Olaf), och darefter Europeiska kommissionen, har riktat mot
sokandena, vars oskuld slutgiltigt faststélldes genom dom av den 16 juni 2016 fran franska Cour de cassation (hogsta
domstolen). I detta avseende gor sokandena gillande foljande:

— EU-forvaltningen har inte beaktat de sokandes legitima intressen, vilka pd ett orittvist och felaktigt sdtt anklagats for
att ha begdtt brottsliga gdrningar, och har dirfor gentemot dessa asidosatt sin omsorgsplikt och ritten till en god
forvaltning;

— Ritten till en god forvaltning omfattar naturligtvis rtten for var och en att inte bli foremadl for falska anklagelser fran
unionens tjanstemdn eller institutioner.
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2. Andra grunden: Asidosittande av ritten till en god forvaltning, ritten till forsvar och principen om oskuldspresumtion
pa grund av Olafis oaktsamhet i samband med de falska anklagelserna som de franska myndigheterna riktat mot
sokandena i skrivelse av den 19 mars 2003. I detta avseende gor sokandena gillande foljande:

— Olaf har handlat med en skyndsamhet som inte dr forenlig med skyldigheten att iaktta en rimlig tidsfrist, nir den
redan en dag efter att den externa utredningen inletts mot sokandena skickade over information till de franska
myndigheterna;

— Olaf borde ha behandlat sokandena pd samma sitt som EU-tjdnstemdn behandlas, och invdntat ytterligare
information for att pa s sitt kunna fatta ett bittre underbyggt beslut;

— Olaf borde for sikerhets skull ha informerat sokandena och invintat deras forklaringar, inom ramen for ett
kontradiktoriskt forfarande;

— Olaf borde inte ha brukat sdna ord som stimulerat uppfattningen att sokandena gjort sig skyldiga till "plundring” av
gemenskapens medel.

3. Tredje grunden: Asidosittande av tystnadsplikten vad giller personrelaterade uppgifter, av ritten till en god férvaltning
och av principen om oskuldspresumtion pa grund av Olaf:s "lickor” vad giller innehallet i sina falska anklagelser av den
19 mars 2003. I detta avseende gor sokandena gillande foljande:

— Olaf har inte beaktat dess tystnadsplikt i samband med utredningar;

— Olaf har dsidosatt ritten till en god férvaltning i den del den innebdr ritten att fa sin sak provad under iakttagande av
tystnadsplikt;

— Olaf har ésidosatt principen om oskuldspresumtion genom att ha latit information komma ut som ar foremdl for
dess falska anklagelser av sokandena.

4. Fjirde grunden: Asidosittande av ritten till en god forvaltning och av principen om oskuldspresumtion genom att det
har vickts talan med framstillande av enskilt ansprak och genom Europeiska kommissionens officiella meddelande fran
juli 2003. I detta avseende gor sokandena gillande foljande:

— kommissionen har handlat med en skyndsamhet som inte ar férenlig med skyldigheten att iaktta en rimlig tidsfrist;

— kommissionen borde ha invintat resultatet av Olafis utredning for att kunna fatta ett bittre underbyggt beslut vad
giller att vicka talan med framstillande av enskilt ansprak;

— kommissionen har inte handlat opartiskt gentemot sokandena, eftersom den har prioriterat sina egna ekonomiska
intressen trots att dessa inte pa allvar var hotade;

— kommissionen har sidosatt principen om oskuldspresumtion genom att publicera sitt pressmeddelande av den 9 juli
2003.

Talan vickt den 16 december 2020 — Ryanair mot kommissionen
(Mal T-737/20)
(2021/C 53/66)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Ryanair DAC (Swords, Irland) (ombud: advokaterna E. Vahida, F. Laprévote, V. Blanc, S. Rating och
I. Metaxas-Maranghidis)

Svarande: Europeiska kommissionen
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