
Talan väckt den 15 december 2020 – Planistat Europe och Charlot mot kommissionen

(Mål T-735/20)

(2021/C 53/65)

Rättegångsspråk: franska

Parter

Sökande: Planistat Europe (Paris, Frankrike), Hervé-Patrick Charlot (Paris) (ombud: advokaten F. Martin Laprade)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sökandena yrkar att tribunalen ska

— fastställa att Europeiska kommissionen har utlöst sitt utomobligatoriska ansvar i enlighet med bestämmelserna i 
artikel 340 FEUF:

— genom att på ett tillräckligt kvalificerande sätt ha åsidosatt principerna om omsorgsplikt och om god 
förvaltningssed;

— genom att på ett tillräckligt kvalificerande sätt ha åsidosatt rätten till försvar;

— genom att på ett tillräckligt kvalificerande sätt ha åsidosatt tystnadsplikten;

— genom att ha åsamkat bolaget Planistat och dess VD Hervé-Patrick Charlot materiell och/eller ideell skada;

och därför

— förplikta Europeiska kommissionen att betala 150 000 euro i skadestånd för den ideella skada som åsamkats 
Hervé-Patrick Charlot;

— – förplikta Europeiska kommissionen att betala 11 600 000 euro i skadestånd för den materiella skada som sökandena 
har åsamkats; och

— – förplikta Europeiska kommissionen att ersätta bolaget Planistats och dess VD Hervé-Patrick Charlots 
rättegångskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stöd för sin talan åberopar sökandena fyra grunder.

1. Första grunden: Åsidosättande av omsorgsplikten och av rätten till en god förvaltning på grund av de falska anklagelser 
som Europeiska byrån för bedrägeribekämpning (Olaf), och därefter Europeiska kommissionen, har riktat mot 
sökandena, vars oskuld slutgiltigt fastställdes genom dom av den 16 juni 2016 från franska Cour de cassation (högsta 
domstolen). I detta avseende gör sökandena gällande följande:

— EU-förvaltningen har inte beaktat de sökandes legitima intressen, vilka på ett orättvist och felaktigt sätt anklagats för 
att ha begått brottsliga gärningar, och har därför gentemot dessa åsidosatt sin omsorgsplikt och rätten till en god 
förvaltning;

— Rätten till en god förvaltning omfattar naturligtvis rätten för var och en att inte bli föremål för falska anklagelser från 
unionens tjänstemän eller institutioner.
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2. Andra grunden: Åsidosättande av rätten till en god förvaltning, rätten till försvar och principen om oskuldspresumtion 
på grund av Olaf:s oaktsamhet i samband med de falska anklagelserna som de franska myndigheterna riktat mot 
sökandena i skrivelse av den 19 mars 2003. I detta avseende gör sökandena gällande följande:

— Olaf har handlat med en skyndsamhet som inte är förenlig med skyldigheten att iaktta en rimlig tidsfrist, när den 
redan en dag efter att den externa utredningen inletts mot sökandena skickade över information till de franska 
myndigheterna;

— Olaf borde ha behandlat sökandena på samma sätt som EU-tjänstemän behandlas, och inväntat ytterligare 
information för att på så sätt kunna fatta ett bättre underbyggt beslut;

— Olaf borde för säkerhets skull ha informerat sökandena och inväntat deras förklaringar, inom ramen för ett 
kontradiktoriskt förfarande;

— Olaf borde inte ha brukat såna ord som stimulerat uppfattningen att sökandena gjort sig skyldiga till ”plundring” av 
gemenskapens medel.

3. Tredje grunden: Åsidosättande av tystnadsplikten vad gäller personrelaterade uppgifter, av rätten till en god förvaltning 
och av principen om oskuldspresumtion på grund av Olaf:s ”läckor” vad gäller innehållet i sina falska anklagelser av den 
19 mars 2003. I detta avseende gör sökandena gällande följande:

— Olaf har inte beaktat dess tystnadsplikt i samband med utredningar;

— Olaf har åsidosatt rätten till en god förvaltning i den del den innebär rätten att få sin sak prövad under iakttagande av 
tystnadsplikt;

— Olaf har åsidosatt principen om oskuldspresumtion genom att ha låtit information komma ut som är föremål för 
dess falska anklagelser av sökandena.

4. Fjärde grunden: Åsidosättande av rätten till en god förvaltning och av principen om oskuldspresumtion genom att det 
har väckts talan med framställande av enskilt anspråk och genom Europeiska kommissionens officiella meddelande från 
juli 2003. I detta avseende gör sökandena gällande följande:

— kommissionen har handlat med en skyndsamhet som inte är förenlig med skyldigheten att iaktta en rimlig tidsfrist;

— kommissionen borde ha inväntat resultatet av Olaf:s utredning för att kunna fatta ett bättre underbyggt beslut vad 
gäller att väcka talan med framställande av enskilt anspråk;

— kommissionen har inte handlat opartiskt gentemot sökandena, eftersom den har prioriterat sina egna ekonomiska 
intressen trots att dessa inte på allvar var hotade;

— kommissionen har åsidosatt principen om oskuldspresumtion genom att publicera sitt pressmeddelande av den 9 juli 
2003.

Talan väckt den 16 december 2020 – Ryanair mot kommissionen

(Mål T-737/20)

(2021/C 53/66)

Rättegångsspråk: engelska

Parter

Sökande: Ryanair DAC (Swords, Irland) (ombud: advokaterna E. Vahida, F. Laprévote, V. Blanc, S. Rating och 
I. Metaxas-Maranghidis)

Svarande: Europeiska kommissionen
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