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— med avseende pd den oldmplighetsnivd som maste foreligga for att motivera en uppsigning innan provanstill-
ningstiden 16pt ut.

2. Andra grunden: Asidosittande av motiveringsskyldigheten och uppenbart felaktig bedomning
— med avseende pa underlatenheten att limna tillracklig motivering jamte uppenbart oriktig bedomning;
— med avseende pd bedomningen av de omstindigheter som kan stodja en bedémning om uppenbar olimplighet.

3. Tredje grunden: Maktmissbruk.

Talan vickt den 22 januari 2020 - Forenade kungariket mot kommissionen
(Mal T-37/20)
(2020/C 95/48)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Forenade kungariket Storbritannien och Nordirland (ombud: Z. Lavery, Agent och T. Buley, Barrister)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden(a) yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara  kommissionens genomférandebeslut (EU) 2019/1835(") i den utstrickning det undantar frin
unionsfinansiering vissa utgifter som uppkommit for Forenade kungarikets ackrediterade betalningsorgan enligt
Europeiska garantifonden for jordbruket (EGFJ) och enligt Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu)
pa grund av angiven brist svitt avser definitionen av aktiv jordbrukare — nérstdende foretag, och

— forplikta kommissionen att ersitta Forenade kungarikets rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for talan dberopar sokanden en grund, dir det gors gillande felaktig tolkningen av artikel 9.2 a i forordning
nr 1307/2013 (3.

Forenade kungariket har anfort nedanstdende sju argument till stod for denna grund:

— For det forsta gjorde kommissionen en felaktig tolkning av lydelsen i artikel 9.2 a. Bestimmelsen utesluter inte betalning
till en sokande enbart pa grund av att vederborande ingdr i en storre grupp av foretag, ddr ett annat foretag som ingdr i
gruppen bedriver icke godkdnd verksamhet.

— For det andra har sokanden hivdat att lydelsen i denna bestimmelse inte kan ha den mening som kommissionen har
tillskrivit den. Vad giller syntaxen, dr det uppenbart att det som ar forbjudet ar att gruppen sjilv bedriver verksamheten
i fraga. Detta villkor uppfylls inte om den som soker direktstod ar ett foretag som (i sig och som sddant) uppfyller
definitionen av jordbrukare i artikel 4.1 a, men som inte (i sig och som sddant) bedriver den relevanta verksamheten.

— For det tredje stods Forenade kungarikets tolkning av det faktum att formuleringen i artikel 9.2 a motsvarar definitionen
iartikel 4.1 a av begreppet “jordbrukare”. En “jordbrukare” kan besta av antingen (a) en enda (fysisk eller juridisk) person
som bedriver jordbruksverksamhet eller (b) en grupp av sddana fysiska eller juridiska personer. I det senare fallet
kommer den enda "jordbrukaren” i den mening som avses i artikel 4.1 a att bestd av ett kollektiv av fysiska eller
juridiska personer. Meningen bor inte ldsas pd sd sdtt att aspekten "nirstdende enheter” infors i artikel 4.1 a, vilket
innebdr att en sddan betydelse inte bor ges artikel 9.2 a.
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— For det fjarde forefaller uttrycket "grupp av fysiska eller juridiska personer” forekommer pa andra stillen i férordningen,
men kommissionen verkar inte konsekvent tolka det uttrycket i linje med sin tolkning av artikel 9.2 a. Forenade
kungariket har hivdat att den aktuella meningen klart maste tolkas enhetligt i hela forordning nr 1307/13.

— For det femte har Forenade kungariket hivdat att det finns ytterligare ett sprakligt problem med kommissionens
tolkning. Hanvisningen till fysisk” person i den aktuella meningen ér overflodig. I sjdlva verket skulle det ricka att bara
hanvisa till "grupper av juridiska personer”. En fysisk person kan aldrig dgas av en annan fysisk eller juridisk person, och
de kan inte heller vara forknippade med ndgon annan sddan person pd samma sitt som ett foretag kan vara nirstdende
till ett annat foretag.

— For det sjatte stodjer andamalsenliga eller teleologiska overviganden Forenade kungarikets stdndpunkt och undergraver
kommissionens resonemang. I skil 10 anges nidmligen att direktstod inte bor beviljas “fysiska eller juridiska personer
om inte dessa personer kan visa att deras jordbruksverksamhet inte dr marginell”. Detta angreppssitt Gverensstimmer
helt med Storbritanniens tolkning av artikel 9.2 a och strider mot kommissionens tolkning.

— Slutligen medges i artikel 9.2 c ett undantag fran forbudet i artikel 9.2 a nir den sokande (vare sig det dr fraga om en
enskild person eller en grupp) omfattas av punkterna a—c. Under forutsittning att den sokande kan bevisa att dess
jordbruksverksamhet "inte dr obetydlig” omfattas vederborande av punkt b. Det dr darfor uppenbart att lagstiftarens
avsikt inte varit att som sddant utesluta direktstod till fysiska eller juridiska personer som bedriver icke godkind
verksamhet.

()  Kommissionens genomforandebeslut (EU) 2019/1835 av den 30 oktober 2019 om undantagande frin unionsfinansiering av vissa
utgifter som betalats av medlemsstaterna inom ramen for Europeiska garantifonden for jordbruket (EGF)) och inom ramen for
Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu)) (EUT L 279, 2019, s. 98).

() Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1307/2013 av den 17 december 2013 om regler for direktstod for jordbrukare
inom de stodordningar som ingdr i den gemensamma jordbrukspolitiken och om upphivande av ridets forordning (EG)
nr 637/2008 och radets forordning (EG) 73/2009 (EUT L 347, 2013, s. 608).

Talan vickt den 30 januari 2020 — CX mot kommisionen
(M3l T-52/20)
(2020/C 95/49)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: CX (ombud: advokaten E. Boigelot)

Svarande: Europeiska kommisionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— prova malet i sak och bifalla talan.
Foljaktligen:

— ogiltigforklara beslutet av den 21 mars 2019, med referensnummer Ares(2019)1889562 att dterinplacera sokanden i
16negrad AD 8|5,

— ogiltigforklara beslutet av den 21 oktober 2019, med referensnummer Ares (2019)6485832, som meddelades
sokanden samma dag, i vilket anstillningsmyndigheten avslog sokandens klagomal av den 21 juni 2019,
referensnummer R/348/19, dver det angripna beslutet,
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