
4) Har det någon betydelse för svaren på de föregående frågorna att avdelningen för disciplinära mål och Trybunał 
Konstytucyjny (Författningsdomstolen), på grund av bristande oavhängighet och konstaterade åsidosättanden av 
bestämmelserna om utnämning av deras ledamöter, inte säkerställer ett effektivt domstolsskydd?
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Tolkningsfrågor

1) Utöver de fall som avser moder/dotterbolagsförhållanden, vilka kriterier är relevanta för att fastställa huruvida 
samordningen enligt avtal mellan ekonomiska aktörer som formellt sett är självständiga och oberoende ger upphov till 
en enda ekonomisk enhet enligt artiklarna 101 FEUF och 102 FEUF? Kan i synnerhet förekomsten av en viss grad av 
inblandning i ett annat företags kommersiella val, vilket är typiskt för kommersiella samarbeten mellan tillverkaren och 
mellanhänder inom distribution, anses vara tillräcklig för att sådana företag ska kvalificeras som en del av samma 
ekonomiska enhet, eller krävs det en ”hierarkisk” koppling mellan de båda företagen, som går att identifiera när det finns 
ett avtal enligt vilket flera självständiga bolag ”underkastar” sig ett av bolagens verksamhet för arbetsledning och 
samordning, vilket från myndighetens sida således kräver bevis för att det systematiskt och konsekvent förekommer ett 
flertal riktlinjer som kan påverka företagets verksamhetsbeslut, det vill säga strategiska och operativa val av ekonomisk, 
industriell och kommersiell art?

2) Vid bedömningen av huruvida det föreligger missbruk av dominerande ställning som skett genom exklusivitetsklausuler, 
ska artikel 102 FEUF tolkas på så sätt att konkurrensmyndigheten anses ha en skyldighet att kontrollera huruvida 
effekten av dessa klausuler är sådan att konkurrenter som är lika effektiva utestängs från marknaden och att noggrant 
granska de ekonomiska analyser som parten har gett in rörande det omstridda beteendets faktiska förmåga att utestänga 
lika effektiva konkurrenter från marknaden, eller ska det, i fråga om utestängande exklusivitetsklausuler eller beteenden 
som kännetecknas av en rad olika former av missbruk (lojalitetsrabatter och exklusivitetsklausuler), anses att det inte 
föreligger någon rättslig skyldighet för myndigheten att basera konstaterandet att det skett en överträdelse av 
konkurrensrätten på kriteriet om en lika effektiv konkurrent?

Begäran om förhandsavgörande framställd av Augstākā tiesa (Senāts) (Lettland) den 22 december 
2020 – SIA DOBELES HES mot Sabiedrisko pakalpojumu regulēšanas komisija, Ekonomikas 

ministrija, Finanšu ministrija

(Mål C-702/20)

(2021/C 79/29)

Rättegångsspråk: lettiska

Hänskjutande domstol

Augstākā tiesa (Senāts)

C 79/22 SV Europeiska unionens officiella tidning 8.3.2021


	Mål C-680/20: Begäran om förhandsavgörande framställd av Consiglio di Stato (Italien) den 15 december 2020 – Unilever Italia Mkt. Operations Srl mot Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato
	Mål C-702/20: Begäran om förhandsavgörande framställd av Augstākā tiesa (Senāts) (Lettland) den 22 december 2020 – SIA DOBELES HES mot Sabiedrisko pakalpojumu regulēšanas komisija, Ekonomikas ministrija, Finanšu ministrija

