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4) Kan en strejk, som den 18 oktober 2019 tillkinnagavs for den 20 oktober 2019 mellan kl. 5:00 och kl. 11:00 i
motpartens dotterbolag, och som kl. 5:30 den 20 oktober 2019 spontant utvidgades till att pagd till kl. 24:00, anses
utgora en omstindighet som ligger utanfor lufttrafikforetagets faktiska kontroll?

5) Utgor det rimliga atgdrder att uppritta en alternativ tidtabell och att ersitta flygningar, som blivit instéllda pd grund av
det saknas kabinpersonal, med flygningar som genomférs genom s kallad wet-lease — varvid sirskild hansyn har tagits
till destinationsorter som innebir flygning over vatten, och till &tskillnaden mellan inhemska och europeiska
flygningar —, ndr man dessutom beaktar att det den dagen endast var 158 av sammanlagt 712 planerade flygningar som
fick stallas in?

6) Vilka beviskrav stills pa det lufttrafikforetag som utfor flygningen och som pastdr sig ha vidtagit alla, i saval tekniskt som
ekonomiskt hanseende, rimliga atgarder?

(")  Europaparlamentets och ridets férordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om
upphivande av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, 2004, s. 1).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tallinna Halduskohus (Estland) den 18 november
2020 — AS Lux Express Estonia mot Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium

(M3l C-614/20)
(2021/C 35[52)

Rattegdngssprak: estniska

Hinskjutande domstol

Tallinna Halduskohus

Parter i det nationella malet

Sokande: AS Lux Express Estonia

Svarande: Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium

Tolkningsfragor

1) Ska det fallet att alla privata foretag, som inom landet i kommersiellt syfte bedriver persontransporter i linjetrafik pa vig,
vattenvdg och jirnvig, dlaggs samma skyldighet att kostnadsfritt transportera passagerare inom en viss grupp (barn i
forskoledldern, personer upp till 16 &rs dlder med funktionshinder, personer fran 16 ars dlder och uppat med gravt
funktionshinder samt personer med betydande synnedsittning liksom ledsagare for en person med grav eller betydande
synnedsdttning och ledarhund eller assistanshund for en person med funktionshinder) behandlas som dlidggande av en
allmin trafikplikt i den mening som avses i artiklarna 2 e och 3.2 i Europaparlamentets och rddets férordning (EG)
nr 1370/2007 () av den 23 oktober 2007 om kollektivtrafik pd jiarnvdg och vdg och om upphdvande av ridets
forordning (EEG) nr 1191/69 och (EEG) nr 1107/70?

2) Har — for det fall att detta utgor en allmin trafikplikt i den mening som avses i forordning nr 1370/2007 — en
medlemsstat i enlighet med artikel 4.1 b i i férordning nr 1370/2007 ritt att genom nationell lag utesluta ersittning till
transportoren for uppfyllandet av en sddan skyldighet?

Vilka kriterier dr tillimpliga for det fall att en medlemsstat har rétt att utesluta ersittning till transportoren?

)
~

Ar det enligt artikel 3.3 i forordning nr 1370/2007 tillétet att undanta allmédnna bestimmelser om faststillande av
hogsta tillitna taxor for andra grupper 4n de som anges i denna bestimmelse frin tillimpningsomradet for
forordningen?

Giller skyldigheten att underritta Europeiska kommissionen enligt artikel 108 i fordraget om Europeiska unionens
funktionssitt dven om det inte i de allmidnna bestimmelserna om faststdllande av hogsta tillitna taxor stadgas om en
ersdttning till transportoren?
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4) Kan beviljandet av en ersittning grundas pa en annan unionsrittsakt (s& som Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rdttigheterna), om férordning nr 1370/2007 inte ér tillimplig i forevarande fall?

5) Vilka kriterier mdste vara uppfyllda for att den ersittning som i sd fall ska beviljas transportéren f6r att den ska vara

forenlig med bestimmelserna om statligt stod?

(")  Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1370/2007 av den 23 oktober 2007 om kollektivtrafik pa jarnvdg och vig och
om upphivande av radets forordning (EEG) nr 1191/69 och (EEG) nr 1107/70 (EUT.L 315, 2007, s. 1).
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