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Tolkningsfriga

Ska artikel 6.4 ¢ i Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 593/2008 av den 17 juni 2008 om tillimplig lag for
avtalsforpliktelser (Rom I) (') tolkas pd sd sitt att flera avtal om kop av teak- och balsatrdd som ingétts mellan ett foretag och
en konsument, vilkas dandamal ar att forvirva dganderitt till traden i syfte att efter forvaltning avverka triden och silja dem
med vinst, och avtalen for detta dndamal dven omfattar ett arrendekontrakt och ett serviceavtal, ska anses vara "avtal som
avser sakritt i fast egendom eller hyra av fast egendom” i den mening som avses i denna bestimmelse?

() EUTL 177, 2008, s. 6.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Févérosi Torvényszék (Ungern) den 12 november
2020 - DuoDecad Kft. mot Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdésiga

(M3l C-596/20)
(2021/C 35/47)

Ruttegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Févarosi Torvényszék

Parter i det nationella malet

Klagande: DuoDecad Kft.

Motpart: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga

Tolkningsfragor

1) Ska artiklarna 2.1 ¢, 24.1 och 43 i radets direktiv 2006/112 (') tolkas s, att licenstagaren f6r en know-how-licens — som
ar ett bolag som ir etablerat i en medlemsstat i unionen (i forevarande mal Portugal) — inte tillhandahéller de tjanster
som finns tillgingliga pd en webbplats till slutanvindarna, vilket innebér att licenstagaren inte kan betraktas som
mottagare av tjdnsten tekniskt stod for nimnda know-how frin den beskattningsbara person som ir etablerad i en
annan medlemsstat (i forevarande mal Ungern) i egenskap av underleverantor, utan att den sistnimnda personen
tillhandahaller tjansten till licensgivaren som ar etablerad i den sistnimnda medlemsstaten, om licenstagaren

a) hade kontor som hyrts i den forstndimnda medlemsstaten, IT- och kontorsinfrastruktur, egen personal och stor
erfarenhet inom omrddet e-handel samt hade en 4gare med omfattande internationella forbindelser och en
verkstdllande direktor med kompetens inom omrédet e-handel,

b) hade skaffat sig know-how som avspeglade webbplatsernas driftsprocesser och uppdateringarna av dem, yttrade sig
over dem, foreslog dndringar av dessa processer och godkinde sddana dndringar,

¢) var mottagare av de tjanster som den beskattningsbara personen tillhandahéll pd grundval av denna know-how,

d) regelbundet fick rapporter om de tjanster som underleverantorerna hade tillhandahallit (i synnerhet rorande trafiken
pa webbplatserna och de betalningar som gjorts fran bankkontot),

e) ieget namn registrerade de internetdomaner som mojliggjorde tillgdng till webbplatserna via internet,
f) angavs som tillhandahéllare av tjansten pd webbplatserna,

g) sjilv vidtog dtgarder for att uppratthélla webbplatsernas popularitet,
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h) sjilv i eget namn ingick avtal med de medarbetare och underleverantorer som kravdes for att tillhandahélla tjansten (i

synnerhet med de banker som erbjod betalning med bankkort pd webbplatserna, de som skapade det innehdll som
var tillgangligt pa webbplatserna och de webbadministratérer som marknadsforde innehallet),

forfogade over ett komplett system for att ta emot betalningar fran slutanvindare for tillhandahéllandet av tjdnsten i
fraga, som bankkonton, ritt att oinskrinkt och med ensamritt forfoga Over dessa konton, en databas Gver
slutanvandare som gjorde det mojligt att utfirda fakturor till dem for de tillhandahdllna tjinsterna och ett eget
dataprogram for fakturering,

pa webbplatserna angav sitt eget site i den forstnimnda medlemsstaten som fysisk plats for kundtjinst, och

ar ett bolag som 4r sjilvstandigt i forhdllande till sdval licensgivaren som de ungerska underleverantorer som har till
uppgift att utfora vissa tekniska processer som beskrivs i nimnda know-how,

samt mot bakgrund av att i) de ovan beskrivna omstindigheterna bekriftades av den berérda myndigheten i den
forstnimnda medlemsstaten, i dess egenskap av lampligt organ for att granska dessa objektiva omstindigheter som
kan kontrolleras av utomstdende, ii) den omstindigheten att bolaget i den medlemsstaten inte kunde fa tillgdng till en
betaltjanstleverantor som kunde garantera mottagande av betalning med bankkort pd webbplatsen, utgjorde ett
objektivt hinder for tillhandahallandet av tjansten i den andra medlemsstaten via webbplatserna, vilket innebar att det
bolag som var etablerat i den medlemsstaten aldrig tillhandaholl den tjanst som finns tillgdnglig pad webbplatserna,
vare sig fore eller efter den granskade perioden, och iii) det licenstagarbolaget och de foretag som var knutna till det
erholl vinning till foljd av driften av webbplatsen som totalt sett var storre dn skillnaden mellan att péfora
mervardesskatt i den forstnimnda medlemsstaten och att gora det i den sistnamnda?

2) Ska artiklarna 2.1 ¢, 24.1 och 43 i direktiv 2006/112 tolkas sd, att licensgivaren for en know-how-licens — som ir ett
bolag som ir etablerat i en annan medlemsstat — tillhandahaller de tjdnster som finns tillgdngliga pd en webbplats till
slutanvindarna, vilket innebir att licensgivaren dr mottagare av tjansten tekniskt stod for nimnda know-how frin den
beskattningsbara personen, i egenskap av underleverantor, och den sistndimnda personen inte tillhandahéller tjansten till
licenstagaren, som ir etablerad i den forstnimnda medlemsstaten, om licensgivaren

a)

b)

hade egna resurser som enbart utgjordes av ett hyrt kontor och en dator som anvindes av dess verkstillande direktor,

som enda anstillda hade en verkstillande direktor och en juridisk radgivare vilken arbetade deltid under ndgra
timmar per vecka,

hade ett enda avtal, nimligen avtalet om know-how-utveckling,

sdg till att de domdnnamn som licensgivaren dgde blev registrerade pa licenstagaren i dennes eget namn, enligt det
avtal som ingicks med licenstagaren,

aldrig framstillde sig som leverantor av tjdnsterna gentemot utomstdende, i synnerhet slutanvindare, banker som
erbjod betalning med bankkort pd webbplatserna, skapare av det innehéll som fanns tillgangligt pa webbplatserna
och webbadministratorer som marknadsforde innehéllet,

aldrig har utfdrdat skriftliga underlag rorande de tjdnster som finns tillgidngliga via webbplatserna, med undantag av
fakturan for licensavgiften, och
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g) inte forfogade over ndgot system (som bankkonton och annan infrastruktur) som gjorde det mojligt att ta emot
betalningar for de tjanster som tillhandahallits via webbplatserna,

samt mot bakgrund av att det foljer av dom av den 17 december 2015, WebMindLicenses (C-419/14,
EU:C:2015:832), att det inte i sig 4r av avgorande betydelse att licensgivarbolagets verkstillande direkt6r och enda
aktiedgare dr upphovsman till ndimnda know how, att samma person utévar inflytande eller kontroll 6ver hur
nimnda know-how utvecklas och anvinds och 6ver tillhandahéllandet av tjanster som ir baserade pd denna
know-how, vilket innebir att den fysiska person som ar verkstillande direktor for och adgare till licensgivarbolaget
ocksd dr verkstdllande direktor for ochfeller dgare till de bolag som ar de underleverantorer — och dirmed till
klaganden — som medverkar i tillhandahéllandet av tjansten som underleverantorer pa uppdrag av licenstagarbolaget
och som utfér de beskrivna uppgifterna som de har till uppgift att utfora?

(") Radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1).

Begiran om férhandsavgérande framstilld av Satversmes tiesa (Lettland) den 13 november 2020 - AS
"Pilsétas zemes dienests” mot Latvijas Republikas Saeima

(Mal C-598/20)
(2021/C 35/48)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Satversmes tiesa

Parter i det nationella mélet
Sékande: AS ”Pilsétas zemes dienests”

Svarande: Latvijas Republikas Saeima

Tolkningsfragor

1) Ska undantaget frdn mervirdesskatt fr transaktioner i form av utarrendering av fast egendom i artikel 135.1 1 i radets
direktiv 2006/112[EG av den 28 november 2016 om ett gemensamt system for mervardesskatt () tolkas sa, att detta
undantag ar tillimpligt pa utarrendering av mark vid tvdngsarrende?

2) For det fall den forsta frigan ska besvaras jakande, det vill sdga att utarrendering av mark vid tvingsarrende ar
undantagen fran mervardesskatt, samtidigt som utarrendering av mark i alla andra fall 4r merviardesskattepliktig, strider
dd inte det undantaget mot en av principerna i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2016 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt, nimligen principen om mervirdesskattens neutralitet?

() EUT L 347, 2006, s. 1.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litauen)
den 13 november 2020 - UAB ”Baltic Master” mot Muitinés departamentas prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos

(M3l C-599/20)
(2021/C 35/49)

Ruttegdngssprak: litauiska

Hinskjutande domstol

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Parter i det nationella malet
Sékande: UAB "Baltic Master”

Svarande: Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
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