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2) (a) Maste (minderdriga) unionsmedborgare visa, eller gora det troligt, att de har ett intresse av att utova de rittigheter
som tillkommer dem som unionsmedborgare?

(b) Kan det i detta sammanhang ha betydelse att minderdriga unionsmedborgare i regel inte sjilvstindigt kan gora
gillande sina rattigheter och inte sjdlva har ndgot att sdga till om nér det géller sin hemvist, utan dr beroende av sin
fordlder eller sina foraldrar och att detta kan medfora att det for en minderdrigs rakning gors ansprak pa dennes ritt
att utova sina rattigheter som unionsmedborgare, trots att detta kanske strider mot ndgot annat av barnets intressen i
den mening som avses i bland annat domen Chavez-Vilchez (*) m.f1.?

(c) Ar dessa rittigheter absoluta, i s mening att inga hinder fir inforas mot utévandet av dem, eller har den medlemsstat
som (den minderdriga) unionsmedborgaren 4r medborgare i endast en positiv forpliktelse att mojliggora utovandet
av dessa rattigheter?

3) (a) Ar det for bedomningen av huruvida det rér sig om ett beroendeférhillande i den mening som avses i friga I
avgorande huruvida den fordlder som ir tredjelandsmedborgare stod for den dagliga omvdrdnaden av den
minderdriga unionsmedborgaren fore ansokan eller fore beslutet om nekat uppehéllstillstind eller fore den tidpunkt
vid vilken en (nationell) rittsinstans mdste fatta beslut i en till foljd av avslagsbeslutet pdgdende rittsprocess, och
huruvida det finns andra som tidigare sttt for denna omvardnad och/eller skulle kunna (fortsitta) std for denna?

(b) Kan det i detta sammanhang krivas av den minderdrige unionsmedborgaren att denne for att verkligen kunna utéva
sina unionsrattigheter bosdtter sig i unionen hos sin andra fordlder, som 4r unionsmedborgare, trots att denne
eventuellt inte lingre har vdrdnaden om den minderarige?

(c) Om denna frdga ska besvaras jakande, har det i sé fall betydelse huruvida denna forélder har (haft) virdnaden om och
burit den juridiska, ekonomiska och kdnslomassiga bordan for den minderdrige och ér beredd att bara denna borda
och/eller ta hand om den minderarige?

(d) Om det visar sig att den fordlder som ir tredjelandsmedborgare har ensam vdrdnad om den minderdriga
unionsmedborgaren, innebér detta i sd fall att mindre vikt ska ldggas vid fragan om den juridiska, ekonomiska och
kinslomassiga bordan?

()  C-133/15, EU:C:2017:354.
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Tolkningsfragor

1. Ar det forenligt med den berérda personens ritt till respekt for sitt privatliv (artikel 7 i Europeiska unionens stadga om
de grundliggande rittigheterna) och ritt till skydd av de personuppgifter som ror honom eller henne (artikel 8 i
stadgan), att, inom ramen f6r den avvigning av motstridiga rattigheter och intressen enligt artiklarna 7, 8, 11 och 16 i
stadgan, som enligt artikel 17.3 a i férordning 2016/679 (') ska goras vid provningen av den berérdes begiran om
borttagande, som riktats mot den som dr ansvarig for en soktjanst pa Internet, och nar den link vars borttagande begirs
leder till innehall med faktapastdenden och virdeomdomen baserade pa faktapdstdenden vars sanningshalt den berérda
personen ifrdgasitter och som stir och faller med frdgan om sanningshalten i pastidendena i materialet, utgd fran
huruvida den berorda personen ocksé pa ett rimligt sdtt — till exempel genom ett interimistiskt beslut — skulle kunna
erhdlla rattsligt skydd gentemot innehéllsleverantoren, och ddrmed dtminstone prelimart kunna fa svar pd frigan om
sanningshalten i det innehall som den sokmotoransvariga personen visat?

2. Ska, vid en begdran om borttagande gentemot den som dr ansvarig for en soktjanst pd Internet, som vid sokning péa
namn soker efter foton av fysiska personer som tredje part har lagt upp pa Internet i samband med personens namn, och
visar de patriffade fotona som forhandsgranskningsbilder (“thumbnails”) i sin resultatoversikt, inom ramen for den
avvagning av motstridiga rittigheter och intressen enligt artiklarna 7, 8, 11 och 16 i stadgan som ska goras enligt
artiklarna 12 b och 14.1 a i direktiv 95/46 (%) och artikel 17.3 a i férordning 2016/679, det sammanhang i vilket den
tredje partens ursprungliga publicering d4gde rum beaktas, dven om det nar forhandsgranskningsbilden visas visserligen
lankas till den tredje partens webbplats genom sokmotorn men denna webbplats inte nimns konkret, och det
sammanhang som detta resulterar i inte samtidigt visas av soktjansten pd Internet?

(")  Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pd
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om upphédvande av direktiv 95/46/EG (allmin
dataskyddsforordning) (EUT L 119, 2016, s. 1).

()  Europaparlamentets och radets direktiv 95/46/EG av den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda personer med avseende pa
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter (EGT L 281, 1995, s. 31).
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1. Kan uteslutningskriterierna for passivitet i den mening som avses i artikel 9.1 och 9.2 i direktiv 2008/95/EG (!) och
artiklarna 54.1, 54.2 och 111.2 i forordning (EG) nr 207/2009 (3 utdver ingripande av myndighet eller domstol dven
inbegripa fall dir varken myndighet eller domstol kopplas in?
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