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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Hogsta forvaltningsdomstolen (Finland) den 28 maj
2020 - B Oy

(Mal C-223/20)
(2020/C 262/23)
Rattegangssprak: finska

Hinskjutande domstol

Hogsta forvaltningsdomstolen

Parter i det nationella mélet

Klagande: B Oy

Ovrig part: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 4 i strukturdirektivet (*) [direktiv 92/83/EEG] tolkas sa att en medlemsstat som enligt bestimmelsen tillimpar
nedsatt belopp pd punktskatter pd ol framstillt av smad oberoende bryggerier ocksd ska tillimpa den sd kallade
sambeskattningsbestimmelsen for sméd bryggerier som ingdr i andra meningen i artikel 4.2 i direktivet, eller har
tillimpningen av sistnimnda bestimmelse limnats till ifrigavarande medlemsstats provning?

2) Har artikel 4.2 andra meningen i strukturdirektivet direkt rittsverkan?

(")  Rédets direktiv 92/83/EEG av den 19 oktober 1992 om harmonisering av strukturerna for punktskatter pd alkohol och
alkoholdrycker (EGT L 316, 1992, s. 21; svensk specialutgdva, omrade 9, volym 2, s. 100)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Augstaka tiesa (Senats) (Lettland) den 4 juni 2020 - SIA
”Satini-S” mot Lauku atbalsta dienests

(Mal C-234/20)
(2020/C 262/24)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstaka tiesa (Senats)

Parter i det nationella mélet

Klagande: SIA "Satini-S”

Motpart: Lauku atbalsta dienests

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 30.6 a i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1305/2013 av den 17 december 2013 om stod
for landsbygdsutveckling fran Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu) och om upphivande av
radets forordning (EG) nr 1698/2005 (') tolkas sa, att mossar ar helt uteslutna frdn stod inom ramen for Natura 2000?

2) Om frdga 1 besvaras nekande, ingdr dd mossar i jordbruksomraden eller skogsomriden?
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3) Om fraga 1 besvaras nekande, ska dé artikel 30 i férordning nr 1305/2013 tolkas sd, att en medlemsstat helt far utesluta
mossar frdn stod inom ramen for Natura 2000 och att sidana nationella bestimmelser 4r forenliga med det
kompensatoriska syftet med nimnda st6d som foreskrivs i forordning nr 1305/2013?

4) Ska artikel 30 i férordning nr 1305/2013 tolkas sd, att en medlemsstat fir begrinsa betalningen av stod for Natura
2000-omraden genom att foreskriva att stod bara ska betalas med avseende pd begrinsningar av en viss typ av
ekonomisk verksamhet, till exempel enbart for skogsbruksverksamhet i skogsomraden?

5) Ska artikel 30 i forordning nr 1305/2013, jamford med artikel 17 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande
rittigheterna, tolkas sd, att en person genom att hanvisa till sina planer rérande en ny ekonomisk verksambhet, har ratt till
stod inom ramen for Natura 2000 om denne nér han forvirvade egendomen redan kinde till de begransningar som den
omfattades av?

() EUTL 347, 2013, s. 487

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Augstika tiesa (Senats) (Lettland) den 5 juni 2020 - SIA
Satini-S mot Dabas aizsardzibas parvalde

(Mil C-238/20)
(2020/C 262/25)
Ruttegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstaka tiesa (Senats)

Parter i det nationella mélet

Sokande i forsta instans och klagande i mdlet om Gverklagande: SIA Satini-S

Ovrig part i mdlet om éverklagande: Dabas aizsardzibas parvalde

Tolkningsfragor

1) Tillater ritten till en skalig ersittning pa grund av begransningen av ritten till egendom som sakerstills i artikel 17 i
Europeiska unionens stadga om de grundlidggande réttigheterna att den ersittning som en stat beviljar for de skador som
orsakas vattenbruk i ett Natura 2000-omrdde av migrerande arter och sirskilt skyddade arter som inte far jagas enligt
Europaparlamentets och radets direktiv 2009/147/EG (') av den 30 november 2009 om bevarande av vilda figlar, ar
visentligen ldgre dn de faktiska forlusterna?

2) Utgor den ersdttning som en stat beviljar for allvarliga skador som orsakas pa vattenbruk i ett Natura 2000-omrade av
migrerande arter och sirskilt skyddade arter som inte fir jagas enligt Europaparlamentets och rddets direktiv
2009/147[EG av den 30 november 2009 om bevarande av vilda figlar ett statligt stod i den mening som avses i
artiklarna 107 och 108 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt?

3) Om den andra frigan besvaras jakande, dr det tak pd 30 000 euro, som faststills for stod av mindre betydelse i artikel 3.2
i kommissionens forordning (EU) nr 717/2014 (*) av den 27 juni 2014 om tillimpningen av artiklarna 107 och 108 i
fordraget om Europeiska unionens funktionssitt pa stod av mindre betydelse inom fiskeri- och vattenbrukssektorn,
tillampligt pa den ersittning som avses i det nationella malet?

() EUTL 20, 2010, s. 7.
() EUT L 190, 2014, s. 45.
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