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2) For det fall att ovanndmnda unionslagstiftning inte utgor hinder for den nationella lagstiftning som avses i den forsta
fragan, kan da bestimmelserna i artiklarna 4.1 a, 4.1 ¢ och 9.1 i férordning (EU) nr 1307/2013 av den 17 december
2013 tolkas pd sd satt att begreppet aktiva jordbrukare kan omfatta en juridisk person som har ingdtt ett
koncessionsavtal under sddana omstindigheter som ar for handen i det nationella mélet och som ér djurhallare i kraft av
avtal om sakldn varigenom fysiska personer i egenskap av utlinare kostnadsfritt anfortror de djur som de héller i
egenskap av dgare till lantagarna med avseende pa bete under de Gverenskomna tidsperioderna pa de betesmarker som
stalls till lantagarnas forfogande?

3) Ska bestimmelserna i artikel 60 i forordning (EU) nr 1306/2013 av den 17 december 2013 om finansiering, forvaltning
och overvakning av den gemensamma jordbrukspolitiken och om upphdvande av ridets forordningar (EEG) nr 352/78,
(EG) nr 165/94, (EG) nr 2799/98, (EG) nr 814/2000, (EG) nr 1290/2005 och (EG) nr 485/2008 (%) tolkas pé s4 sitt att
forutsittningar som har skapats pa ett konstlat sitt inbegriper anvindning av ett koncessionsavtal och avtal om saklin
som de som dar aktuella i det nationella mélet?

) EUTL 347, 2013, s. 608
EUT L 347, 2013, s. 549
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Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Bucuresti

Parter i det nationella mélet

Klagande: Fondul Proprietatea SA

Motpart: Guvernul Romaniei, SC Complexul Energetic Hunedoara SA, i likvidation, Compania Nationald de Transport a
Energiei Electrice Transelectrica SA, SC Complexul Energetic Oltenia SA

Intervenient: Ministerul Economiei, Energiei si Mediului de Afaceri

Tolkningsfragor

a) Ska ruminska statens antagande av bestimmelser i vilka det till fordel for tva av staten majoritetsdgda bolag stadgas att

a.1. dessa bolag beviljas prioriterad dtkomst vid inmatningsordningen samt att den systemansvarige for overforings-
systemet ar skyldig att kopa stodtjanster av dessa bolag, och att

a.2. el som produceras av dessa bdda bolag beviljas garanterad dtkomst till elndten for att sikerstilla dessa bolags
oavbrutna drift,

anses utgora statligt stod i den mening som avses i artikel 107 FEUF, det vill sdga en dtgird som finansieras av staten
eller vidtas med hjilp av statliga medel, som har selektiv karaktir och som kan péverka handeln mellan
medlemsstaterna? Om den fragan besvaras jakande, borde da detta statliga stod ha anmalts enligt artikel 108.3
FEUF?

b) Ar det forenligt med bestimmelserna i artikel 15.4 i direktiv 2009/72/EG () att ruminska staten beviljar en ritt till
garanterad dtkomst till elndtet varigenom tvé av staten majoritetsdgda bolag garanteras oavbruten drift?

(') Europaparlamentets och radets direktiv 2009/72/EG av den 13 juli 2009 om gemensamma regler f6r den inre marknaden for el och
om upphivande av direktiv 2003/54/EG (EUT L 211, 2009, s. 55).
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