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Tolkningsfriga

Utgor artikel 49 FEUF hinder f6r en medlemsstats lagstiftning, enligt vilken tredjelandsmedborgare som ingér i besittningen
pd ett fartyg som seglar under medlemsstatens flagg och dgs av en skeppsredare som ar medborgare i en annan
unionsmedlemsstat, méste ha arbetstillstdnd, savida inte fartyget anloper medlemsstatens hamnar hogst 25 gdnger under ett
ar l1opande riknat bakat i tiden?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litauen)
den 13 februari 2020 - "Lifosa” AB mot Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos
(M3l C-75/20)

(2020/C 137/52)

Ruttegdngssprak: litauiska

Hinskjutande domstol

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Parter i det nationella mélet

Klagande: "Lifosa” AB

Motpart: Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Tolkningsfraga

Ska artiklarna 29.1 och 32.1 e i) i radets forordning (EEG) nr 2913/92 () av den 12 oktober 1992 om inrittandet av en
tullkodex for gemenskapen och artiklarna 70.1 och 71.1 e i) i Europaparlamentets och radets férordning (EU)
nr 952/2013 (3 av den 9 oktober 2013 om faststdllande av en tullkodex for unionen tolkas sa, att de innebar att
transaktionsvirdet (tullvirdet) mdste justeras for att inkludera alla de kostnader som faktiskt uppstdtt for siljaren
(tillverkaren) vid transporten av varorna till den plats dar de forts in till Europeiska unionens (gemenskapens) tullomrade,
ndr sdsom i forevarande fall 1) skyldigheten att ticka dessa kostnader bars av siljaren (tillverkaren) i enlighet med
leveransvillkoren (Incoterms 2000 — DAF), och 2) transportkostnaderna 6versteg det pris som man hade kommit dverens
om och som faktiskt betalades (skulle betalas) av koparen (importoren), men 3) det pris som faktiskt betalades (skulle
betalas) av koparen (importoren) motsvarade varornas verkliga virde, dven om det priset inte rickte for att ticka alla de
transportkostnader som uppstod for siljaren (tillverkaren)?

()  EGTL 302, 1992, s. 1; svensk specialutgdva: omrade 2, volym 16, s. 4.
(3 EUTL 269, 2013, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Court of Appeal (Irland) den 13 februari 2020 - K. M.
mot Director of Public Prosecutions

(Mal C-77/20)
(2020/C 137/53)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Court of Appeal

Parter i det nationella mélet

Klagande: K. M.

Motpart: Director of Public Prosecutions
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Tolkningsfragor

Inom ramen for genomforandet av den gemensamma fiskeripolitiken och bestimmelserna i artikel 32 i radets forordning
(EG) nr 850/1998 (") och inom ramen for ett straffrittsligt forfarande som har inletts for tillimpning av bestimmelserna
diri, ska radets forordning (EG) 1224/2009, (3 sarskilt artiklarna 89 och 90, samt proportionalitetsprincipen, vilken
stadfists i Europeiska unionens fordrag och i artikel 49.3 i stadgan om de grundldggande rittigheterna, tolkas pd sa sitt att
de utg6r hinder for en bestimmelse i nationell rétt, i vilken det, i fall av en fallande dom vid atal, utéver boter foreskrivs om
obligatoriskt beslagtagande av all fisk och alla fiskeredskap som upptickts ombord pad det fartyg som brottet ar relaterat till?

(") Radets forordning (EG) nr 850/98 av den 30 mars 1998 for bevarande av fiskeresurserna genom tekniska atgarder for skydd av unga
exemplar av marina organismer (EGT L 125, 1998, s. 1).

() Rédets forordning (EG) nr 12242009 av den 20 november 2009 om inférande av ett kontrollsystem i gemenskapen for att
sikerstdlla att bestimmelserna i den gemensamma fiskeripolitiken efterlevs, om dndring av forordningarna (EG) nr 847/96, (EG)
nr 2371/2002, (EG) nr 811/2004, (EG) nr 768/2005, (EG) nr 2115/2005, (EG) nr 2166/2005, (EG) nr 388/2006, (EG) nr 509/2007,
(EG) nr 676/2007, (EG) nr 1098/2007, (EG) nr 1300/2008, (EG) nr 1342/2008 och upphivande av forordningarna (EEG)
nr 2847/93, (EG) nr 1627/94 och (EG) nr 1966/2006 (EUT L 343, 2009, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Najvyssi siid Slovenskej republiky (Slovakien) den
14 februari 2020 - brottmal mot M.B.

(Mal C-78/20)
(2020/C 137/54)

Rattegdngssprak: slovakiska

Hinskjutande domstol

Najvyssi std Slovenskej republiky

Parter i brottmadlet vid den nationella domstolen

M.B.

Generdlna prokurattira Slovenskej republiky

Tolkningsfriga

Ska de krav som den europeiska arresteringsordern sdsom utgérande ett domstolsbeslut méste uppfylla enligt artiklarna 1.1
och 6.1 i rambeslut 2002/584 (!) dven tillimpas pa kompletterande uppgifter som lamnats enligt artikel 15.2 i rambeslutet
ndr de, med avseende pd den verkstillande rittsliga myndighetens beslut, kompletterar eller visentligen kompletterar eller
dndrar innehéllet i den europeiska arresteringsorder som ursprungligen utfirdats?

(") Radets rambeslut av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och éverlimnande mellan medlemsstaterna (EGT L 190,
2002, s. 34).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Krajsky soud v Brné (Republiken Tjeckien) den
18 februari 2020 — Vinafstvi U Kaplicky s.r.o. mot Stdtni zemédélskd a potravindiskd inspekce

(Mil C-86/20)
(2020/C 137/55)
Ruttegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol

Krajsky soud v Brné
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