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Domstolens dom (stora avdelningen) av den 22 mars 2022 (begiran om férhandsavgérande frin Sad
Najwyzszy - Polen) - M.F. mot J.M.

(Mal C-508/19) ()

(Begdran om forhandsavgorande — Artikel 267 FEUF — Huruvida den begirda tolkningen dr nédvindig for
att den hinskjutande domstolen ska kunna avgéra mdlet — Begrepp — Disciplindrt forfarande som inletts
mot en domare vid allmin domstol — Ordféranden pd avdelningen for disciplinira mal vid Sqd Najwyzszy
(Hogsta domstolen, Polen) utser behorig disciplinir domstol for detta forfarande — Civilrittslig talan som
vickts for att fd faststillt att det inte foreligger ndgot anstillningsforhdllande mellan ordféranden pd
denna avdelning for disciplinira mdl och Hogsta domstolen — Den hinskjutande domstolen saknar
behirighet for att prova giltigheten av en domares tillsittning vid Higsta domstolen och en sidan talan
ska avvisas enligt nationell ritt — Avvisning av begiran om forhandsavgorande)

(2022/C 198/03)
Rittegangssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Najwyzszy

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sékande: M.F.

Svarandet: M.

Ytterligare deltagare i rittegangen: Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich

Domslut

Begiran om forhandsavgorande som framstillts av Sad Najwyzszy (Izba Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych) (Hogsta
domstolen (avdelningen for arbetsrittsliga och socialforsikringsrittsliga mal), Polen) avvisas.

()

EUT C 337, 7.10.2019.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 22 mars 2022 (begiran om férhandsavgérande fran Cour
d’appel de Bruxelles — Belgien) — Bpost SA mot Autorité belge de la concurrence

(Mal C-117/20) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Konkurrens — Posttjinster — Avgiftssystem som tillimpas av en
tillhandahdllare av samhillsomfattande tjinster — Boter som dlagts av en nationell tillsynsmyndighet for
postsektorn — Biter som dlagts av en nationell konkurrensmyndighet — Europeiska unionens stadga om de

grundliggande rittigheterna — Artikel 50 — Principen ne bis in idem — En och samma overtridelse —
Artikel 52.1 — Begrinsningar av principen ne bis in idem — Kumulering av forfaranden och pdfiljder —
Villkor — Efterstrivande av ett mdl av allminintresse — Proportionalitet)

(2022/C 198/04)
Ruttegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour d’appel de Bruxelles

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Bpost SA
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Motpart: Autorité belge de la concurrence

Ytterligare deltagare i rattegangen: Publimail SA och Europeiska kommissionen

Domslut

Artikel 50 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rdttigheterna, jamford med artikel 52.1 i samma stadga, ska
tolkas sd, att den inte utgor hinder for att en juridisk person aldggs boter for en Gvertrddelse av unionens konkurrensritt nar
denna person, for samma girning, redan har varit foremdl for ett slutligt beslut efter ett forfarande for 6vertrddelse av
sektorsspecifika bestimmelser som syftar till att liberalisera den berérda marknaden, forutsatt att det finns klara och exakta
bestimmelser som gor att det gér att forutse vilka handlingar och underlatenheter som kan bli féremal f6r en kumulering av
forfaranden och péfoljder och dven mojliggor en samordning mellan de bada behoriga myndigheterna, att bada
forfarandena har genomforts pa ett tillrickligt samordnat sitt och nira varandra i tiden och att de samlade péfoljderna stér i
proportion till 6vertrddelsernas allvar.

() EUT C 161, 11.5.2020.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 22 mars 2022 (begiran om forhandsavgérande frin
Oberster Gerichtshof — Osterrike) — Bundeswettbewerbsbehorde mot Nordzucker AG, Siidzucker
AG och Agrana Zucker GmbH

(M3l C-151/20) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Konkurrens — Artikel 101 FEUF — Konkurrensbegrinsande samverkan
for vilken tvd nationella konkurrensmyndigheter inlett forfaranden — Europeiska unionens stadga om de
grundliggande rittigheterna — Artikel 50 — Principen ne bis in idem — En och samma overtridelse —
Artikel 52.1 — Begrinsningar av principen ne bis in idem — Villkor — Efterstrivande av ett mdl av allmint
sambhillsintresse — Proportionalitet)

(2022/C 198/05)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Kiérande: Bundeswettbewerbsbehorde

Svarande: Nordzucker AG, Siidzucker AG och Agrana Zucker GmbH

Domslut

1) Artikel 50 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna ska tolkas s, att den inte utgér hinder for

att konkurrensmyndigheten i en medlemsstat inleder ett forfarande mot ett foretag och, i forekommande fall, pafor detta
foretag boter for en overtradelse av artikel 101 FEUF och motsvarande bestimmelser i nationell konkurrensritt, pa
grund av ett beteende som har haft ett konkurrensbegransande syfte eller resultat i denna medlemsstat, trots att en
konkurrensmyndighet i en annan medlemsstat redan har omnimnt detta beteende i ett slutgiltigt beslut som denna
antagit gentemot detta féretag efter ett forfarande avseende Overtridelse av artikel 101 FEUF och motsvarande
bestimmelser i denna andra medlemsstats konkurrensritt, om detta beslut inte grundas pé ett konstaterande om ett
konkurrensbegriansande syfte eller resultat pd den forstnaimnda medlemsstatens territorium.
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