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— Sokanden dberopar asidosittande av de aktuella principerna sétillvida som i) sitet for Europeiska likemedels-
myndigheten (EMA) valdes ut av endast en institution — radet — efter en beslutsprocess som utmynnade i beslutet av
den 20 november 2017, dir innehallet i den omtvistade forordningen faststélldes (det vill sdga att forldgga EMA:s
site till Amsterdam), utanfor det ordinarie lagstiftningsférfarandets ramar och innan detta pdborjades, ii) radet och
kommissionen — de enda tvd institutioner som deltog under hela urvalsforfarandet for EMA:s nya site — under hela
urvalsforfarandet inte involverade parlamentet, vilket forsvagade beslutsprocessen, iii) rddet och kommissionen i det
ordinarie lagstiftningsforfarandet stillde parlamentet infor fullbordat faktum betriffande det (redan gjorda) valet att
placera sitet i Amsterdam, iv) rddet och kommissionen inte gav parlamentet ndgot utrymme att utvirdera eller
ifrdgasitta deras beslut, utan tvirtom foresatte sig att avsluta lagstiftningsforfarandet pd kortast mojligt tid, v)
parlamentet forhindrades att utfora sina uppgifter, trots att dessa slds fast i fordragen, och under det ordinarie
lagstiftningsforfarandet mot sin vilja tvingades att "ratificera” det beslut som rddet hade fattat.

2. Andra grunden: maktmissbruk och &sidosittande av principerna om oppenhet, god forvaltningssed och skalighet

— Enligt sokanden var syftet med urvalsforfarandet att finna det basta anbudet for omlokalisering av EMA:s sdte utifran
de forbestimda objektiva urvalskriterier som formulerats i meddelandet om urvalsforfarandet. I detta fall gav
metoden att dra lott utan féregdende utredning inte utrymme for att kontrollera om Milanos och Amsterdams
ansokningar verkligen var likvirdiga och vilja det basta anbudet. Vidare var utfallet av omrostningen den
20 november 2017, dir Amsterdam vann, en f6ljd av kommissionens underldtenhet att gora en faktisk utredning
liksom av en missuppfattning av det nederlindska anbudet (i flera visentliga avseenden). Medlemsstaterna valde
dirfor Amsterdams ansokan pé den felaktiga grunden att den uppfyllde kraven i meddelandet om urvalsforfarandet
och myndighetens sirskilda krav. Dessutom dndrades det nederldndska anbudet i efterhand (till det sdmre) efter
omrostningen den 20 november 2017. Andringarna i anbudet forhandlades i hemlighet och bilateralt. Bristerna i
beslutet av den 20 november 2017 medfor att den angripna férordningen ér rattsstridig.

3. Tredje grunden: asidosdttande av principen om god forvaltningssed

— Sokanden hivdar att beslutsprocessen for att vilja ett nytt site for EMA kidnnetecknades av en brist pd formell
struktur och metoder avsedda att sikerstilla tillrdcklig 6ppenhet. Den bristfilliga utredningen och de bilaterala,
hemliga omforhandlingar som sedan f6ljde av vissa av de centrala villkoren i det nederldndska anbudet forvirrade
asidosidttandet av Oppenhetsprincipen. Vidare var det mycket information av relevans for beslutsfattandet som inte
beaktades. Bristen pa faktisk utvardering av anbuden och kommissionen missuppfattning av tre visentliga aspekter
av det nederldndska anbudet (det tillfdlliga sitets yta, finansiella villkor och bristande limplighet vad giller att
sikerstilla kontinuiteten i myndighetens verksamhet) forvirrade dsidosittandet av principen om god forvaltningssed.

4. Fjarde grunden: avseende rddets beslut av den [1 december] 2009 om antagandet av rddets arbetsordning, samt
dsidosdttande av radets forfaranderegler av den 31 oktober 2017

— Sokanden hdvdar att genomforandet och utfallet av omrostningen ar ogiltiga till {6ljd av att de sérskilda regler som
radet borde ha tillimpat asidosattes, och att beslutet av den 20 november 2017 och den angripna forordningen
darfor ar rattsstridiga.

Talan vickt den 12 februari 2019 — Apostolopoulou och Apostolopoulou Chrysanthaki mot
Europeiska kommissionen
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Sokande: Zoi Apostolopoulou (Aten, Grekland) och Anastasia Apostolopoulou- Chrysanthaki (Aten) (ombud: advokaten
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Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— forena denna talan med den talan som sokandena vickte den 25 oktober 2018 och som registrerades under
mélnummer T-721/18,

— bifalla talan och forplikta svarandena att tillsammans och solidariskt till varje sokande utge totalbeloppet
1100 000 euro, sdsom beloppet fordelats i ansokan genom vilken talan vickts, som ersittning for den ideella skada
som sokandena lidit med anledning av angreppet pa deras sjilvkinsla,

— forplikta svarandena att avstd frén alla framtida angrepp pé sokandenas sjilvkansla,
— forplikta den forsta svaranden att ateruppratta sokandenas dra och rykte genom en forklaring, och

— forplikta svarandena att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Denna talan har vickts mot Europeiska kommissionen och Europeiska unionen. Eftersom Europeiska unionen alltid
foretrads vid domstolen av den institution som har antagit den angripna rdttsakten 4r kommissionen enda svarande i detta
mal.

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: dsidosdttande av den skyldighet avseende sanning och lojalitet som dligger parterna, dsidosittande av
den grundliggande principen om en rittvis forvaltning och domstolsprovning och dsidosittande av svarandenas ritt till
en rdttvis rattegang.

2. Andra grunden: krinkande av sokandenas manskliga vardighet och sjilvkinsla, med dsidosittande av principen om en
god forvaltning.

3. Tredje grunden: asidosdttande av likhetsprincipen, principen om god tro och principen om berittigade forvantningar.




