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Grunder och huvudargument
Klaganden anfor tvd grunder till stod for sitt 6verklagande.

Den forsta grunden avser dsidosittande i den Overklagande domen av artikel 18.2 jimford md artikel 17.5 i forordning
nr 305/2011 (). Tribunelen missuppfattade att kommissionen genom dessa bestimmelser hade savil ritt som skyldighet att vidta en
av de dtgirder som foreslagits av Forbundsrepubliken Tyskland.

Den andra grunden avser att den 6verklagade domen dsidosatte artikel 18.2 jimford med artikel 3.1 och 3.2 liksom artikel17.3 i for-
ordning nr 305/2011. Tribunalen missuppfattade att kommissionen enligt dessa bestimmelser var skyldig att visa att de aktuella nor-
merna innebar att de grundlidggande kraven pa byggprodukter dventyrades.

() EUTL288,2017,s.36

() EUTL288,2017,s.39

(}) Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 305/2011 av den 9 mars 2011 om faststillande av harmoniserade villkor for saluforing av
byggprodukter och om upphévande av rddets direktiv 89/106/EG (EUT L 88, 2011, s. 5)

Overklagande ingett den 18 september 2019 av VodafoneZiggo Group BV av det beslut som tribunalen
(forsta avdelningen) meddelade den 9 juli 2019 i mdl T-660/18, VodafoneZiggo Group BV mot kommissionen

(M3l C-689/19 P P)
(2019/C 372/31)

Rattegangssprak: engelska

Parter
Klagande: VodafoneZiggo Group BV (ombud: W. Knibbeler, A.A J. Pliego Selie och B.A. Verheijen, advocaten)

Ovrig parti mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva tribunalens beslut av den 9 juli 2019 i mal T-660/18 (det 6verklagade beslutet),
— dterforvisa mélet till tribunalen for ny provning, och

— forordna om att frigan om rittegingskostnader ska ansta.

Grunder och huvudargument

Den forsta grunden for 6verklagandet: Felaktig rittstillimpning genom tribunalens slutsats att Europeiska kommissionens beslut
C(2018) 5848 final (det omtvistade beslutet) inte medfor bindande réttsverkningar.

Den forsta grundens forsta del: Kravet p4 att de nationella regleringsmyndigheterna ska "ta sa stor hinsyn som mojligt till” yttranden
som Europeiska kommissionen gor enligt artikel7.3 i direktiv 2002/21/EG (') innebir att dessa myndigheter dldggs en rittsligt bin-
dande skyldighet.

Den forsta grundens andra del: Yttranden som gors enligt artikel 7.3 i direktiv 2002/21/EG motsvarar ett tillstdnd, eftersom Europe-
iska kommissionen dirmed viljer att avsluta sin utredning utan att anvinda sig av sin vetoratt.
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Den forsta grundens tredje del: Det omtvistade beslutet kan inte kvalificeras som en forveredande rittsakt, eftersom det forfarande
som Europeiska kommissionen foljer ar fristdende och skiljer sig frin det nationella forfarandet.

Den forsta grundens fjirde del: Tribunalen har éverskridit sin behorighet vid sin provning genom att si fast att kommissionens
anvindning av begreppet "beslut” var olimplig.

Den forsta grundens femte del: Det 6verklagade beslutet har en bristfillig motivering vad giller bedomningen att det omtvistade beslu-
tets syfte var "irrelevant”.

Den andra grunden for overklagandet: Forfarandefel har begétts genom underlatenheten att bedoma argument som kunde ha paverkat
malets utgdng i sak.

Den andra grundens forsta del: Angdende argumentet att Berec inte fick mojlighet att yttra sig.

Den andra grundens andra del: Angdende argumentet att en utesluten majlighet att yttra sig inte kan avhjilpas genom andra mojlighe-
ter, som inte har ndgot samband ddrmed, att yttra sig.

Den tredje grunden for overklagandet: Felaktig rittstillimpning genom tribunalens slutsats att klagandens grundlaggande rattigheter
inte asidosattes. Klaganden har grundliggande réttigheter enligt artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande rattig-
heterna, mot bakgrund av vilka klagandens argument och upptagandet till prévning méste tolkas. Dessutom kan ett forfarande for for-
handsavgorande inte hindra dsidosittandet.

(') Europaparlamentets och rddets direktiv 2002/21/EG av den 7 mars 2002 om ett gemensamt regelverk for elektroniska kommunikationsnit och
kommunikationstjinster (ramdirektiv) (EGT L 108, 2002, s. 33).

Overklagande ingett den 18 september 2019 av Italmobiliare SpA m.fl. av den dom som tribunalen
(sjunde avdelningen) meddelade den 11 juli 2019 i mil T-523/15, Italmobiliare SpA m.fl. mot kommissionen

(M4l C-649/19 P)
(2019/C 372/32)

Rittegangssprak: italienska

Parter

Klagande: Italmobiliare SpA, Sirap-Gema SpA, Sirap France SAS, Petruzalek GmbH, Petruzalek Kft., Petruzalek sro och Petruzalek sro
(ombud: F. Moretti, avvocatessa)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandenas yrkanden
Klagandena yrkar att domstolen ska
— helt eller delvis upphiva tribunalens dom och féljaktligen upphiva eller sitta ned de sanktioner som klagandena alagts, eller

— iandra hand, med stod av domstolens vittomfattande behorighet pd omréadet, besluta om andra sanktioner, med de foljder detta
kan fa for det omtvistade beslutets giltighet,

och i vart fall forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna i detta mal och i malet i forsta instans.
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