C187/39 Europeiska unionens officiella tidning 3.6.2019

Parter i det nationella mélet

Klagande: Hecta Viticol SRL

Motpart: Agentia Nationald de Administrare Fiscald (ANAF) — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Biroul Vamal de Inte-
rior Buzdu, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Galati

Tolkningsfragor

1) Utgor bestimmelserna i artiklarna 7, 11 och 15 i radets direktiv 92/83/EEG av den 19 oktober 1992 om harmonisering av
strukturerna for punktskatter pd alkohol och alkoholdrycker (') och artikel 5 i rddets direktiv 92/84/EEG av den 19 oktober
1992 om tillnirmning av punktskattesatser pd alkohol och alkoholdrycker (?) hinder f6r bestimmelserna i artiklarna .21 och
IV.1ilagdekret nr 54/2010 av den 23 juni 2010 om vissa tgérder for att bekdmpa skatteflyke?

2) Utgor rittssikerhetsprincipen och principen om skydd for berdttigade forvantningar hinder for bestimmelserna i artiklarna
.21 och IV.1 i lagdekret nr 54/2010 av den 23 juni 2010 om vissa tgirder for att bekdmpa skatteflykt, dd de medfér en for-
dndring av punktskatter for andra jasta icke mousserande drycker dn 6l och vin?

(") Radets direktiv 92/83/EEG av den 19 oktober 1992 om harmonisering av strukturerna for punktskatter pd alkohol och alkoholdrycker
(EGTL 316,1992,s. 21; svensk specialutgdva, omréde 9, volym 2 5. 100).

(*) Radets direktiv 92/84/EEG av den 19 oktober 1992 om tillndrmning av punktskattesatser pa alkohol och alkoholdrycker (EGTL 316, 1992,s.29;
svensk specialutgdva, omrade 9, volym 2, s. 108).

Overklagande ingett den 22 februari 2019 av Europeiska utrikestjinsten av den dom som tribunalen (ittonde
avdelningen) meddelade den 13 december 20181 médl T-537/17, De Loecker mot Europeiska utrikestjinsten

(M3l C-187[19 P)
(2019/C 187/43)
Rattegangssprak: franska
Parter
Klagande: Europeiska utrikestjansten (ombud: S. Marquardt, R. Spac)

Ovrig partimdlet: Stéphane De Loecker

Klagandens yrkanden
Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphiva den 6verklagade domen,

— ogilla talan om ogiltigforklaring av Europeiska utrikestjanstens beslut av den 10 oktober 2016 om avslag pd klagomalet om mobb-
ning frdn ddvarande generaldirektoren for administrativa drenden (Chief Operating Officer) vid Europeiska utrikestjansten, och

— forplikta klaganden att ersitta rittegangskostnaderna.



3.6.2019 Europeiska unionens officiella tidning C187/40

Grunder och huvudargument

Overklagandet ir riktat mot punkterna 57, 58 och 65 i den 6verklagade domen. Enligt Europeiska utrikestjénsten har tribunalen gjort
sig skyldig till felaktig rattstillimpning genom att, i punkt 65 i den 6verklagade domen, forklara att Europeiska utrikestjinsten inte
verkstillt domen av den 16 december 2015 i malet De Loecker/Europeiska utrikestjansten (F-34/15) pa ett korrekt sitt och att Europe-
iska utrikestjinsten dsidosatt sokandens ritt att yttra sig genom att inte hora sokanden under den preliminéra analys som dgde rum
innan den administrativa utredningen inleddes.

Europeiska utrikestjansten anser att tribunalen gjort sig skyldig till felaktig rattstillimpning i sin bedomning av de faktiska omstandig-
heterna i malet genom att missforsta hur forfarandet gatt till och genom att underlta att beakta att Europeiska utrikestjansten hort
sokanden genom att ge sdkanden tillfélle att komplettera sitt ursprungliga klagomal, och detta innan man 6verlimnade drendet till
kommissionen infor den preliminara utredningen.

Tribunalen har dessutom misstolkat domen i malet De Loecker/Europeiska utrikestjansten (F-34/15) som att den medfor en skyldighet
for Europeiska utrikestjansten att hora sokanden redan under det preliminidra forfarandet (punkterna 55-57 i den 6verklagade
domen).

Europeiska utrikestjansten havdar slutligen att tribunalen gjort en felaktig bedomning vad avser forfarandet genom att pa forevarande
mél 6verfora slutsatserna i domen av den 14 februari 2017, Kerstens/kommissionen (T-270/16 P) (vilken det hanvisas till i punkt 58 i
den overklagade domen). Tribunalen har inte beaktat att det i forevarande mél endast rorde sig om en preliminar analys och inte en
administrativ utredning.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Curtea de Apel Bucuresti (Rumiinien) den 28 februari 2019 —
P] mot QK

(M3l C-195/19)
(2019/C 187/44)
Rattegangssprak: rumdnska
Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Bucuresti

Parter i det nationella malet
Klagande: PJ

Motpart: QK

Tolkningsfragor

1. Ar den mekanism for samarbete och kontroll som inrittas genom kommissionens beslut 2006/928/EG av den 13 december
2006 (") och de krav som uttrycks i de rapporter som upprittas inom ramen for mekanismen bindande for Ruméanien?
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