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2) Om fréga 1 besvaras nekande, ska dd artikel 3.3 i forordningen tolkas s, att det vid en prévning av om det foreligger ett dsidosit-
tande — dven med beaktande av skil 7 i forordningen — dr nodvindigt att gora en bedomning av marknaden och av inverkan for
att avgora om de dtgdrder som internetleverantéren har vidtagit i sjilva verket begransar de rittigheter som slutanvindarna tiller-
kinns i artikel 3.1 i forordningen, och om s 4r fallet, i vilken utstrackning?

3) Utan hinder av frdgorna 1 och 2, ska artikel 3.3 i férordningen tolkas s§, att det forbud som foreskrivs dér ar ovillkorligt, generellt
och objektivt och att alla trafikstyrningsdtgirder som innebir att det gors skillnad mellan olika internetinnehéll dirmed ar for-
bjudna, oberoende av om leverantoren av internetanslutningstjdnster faststiller dem genom avtal, affirsmetoder eller ndgon
annan typ av beteende?

4) Om svaret pd fraga 3 dr jakande, kan artikel 3.3 i forordningen anses ha dsidosatts enbart genom att det foreligger en diskrimine-
ring, utan att det dessutom behover goras en bedomning av marknaden och av inverkan, vilket innebir att det i det fallet inte beho-
ver goras ndgon bedomning enligt artikel 3.1 och 3.2 i forordningen?

() EUTL310,2015,s.1.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg (Ungern) den 23
januari 2019 — EY mot Bevandorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal

(M3l C-40/19)
(2019/C 139/30)
Rattegangssprak: ungerska
Hinskjutande domstol
Févirosi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Bir6sdg
Parter i det nationella malet
Klagande: EY
Svarande: Bevandorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal
Tolkningsfragor

1) Ska artikel 47 i stadgan om de grundlidggande rittigheterna och artikel 31 i Europaparlamentets och radets direktiv 2013/32/EU
(nedan kallat forfarandedirektivet), mot bakgrund av artiklarna 6 och 13 i Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga
réttigheterna och de grundliggande friheterna tolkas sd, att en medlemsstat kan garantera ett effektivt domstolsskydd dven for det
fall domstolarna i denna stat inte kan dndra beslut i asylforfaranden, utan endast kan upphiva dem och forordna om att drendet
ska handldggas pa nytt av den administrativa myndigheten?
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2) Ska artikel 47 i stadgan om de grundlidggande rittigheterna och artikel 31 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2013/32/EU
(nedan kallat forfarandedirektivet), dnyo mot bakgrund av artiklarna 6 och 13 i Europakonventionen, tolkas si, att en nationell
lagstiftning 4r forenlig med dessa bestimmelser nér det i denna lagstiftning foreskrivs en tvingande och enhetlig frist om totalt 60
dagar for domstolsforfaranden i asylirenden, oberoende av den berordes individuella situation och utan majlighet att beakta vare
sig de sirskilda omstindigheterna i mélet eller eventuella bevissvarigheter?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Supremo Tribunal Administrativo (Portugal) den 24 januari
2019 — SONAECOM, SGPS, SA mot Autoridade Tributdria e Aduaneira

(M3l C-42/19)
(2019/C 139/31)
Rattegangssprak: portugisiska
Hinskjutande domstol
Supremo Tribunal Administrativo

Parter i det nationella mélet
Klagande: SONAECOM, SGPS, SA

Motpart: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Tolkningsfrigor

1) Ar det forenligt med bestimmelserna om avdrag for mervirdesskatt i sjitte mervirdesskattedirektivet, (!) sirskilt artiklarna 4.1,
4.2,17.1,17.2 och 17.5 i detta, att medge avdrag for den skatt som klaganden, Sonaecom SGPS, har betalat for konsulttjianster
kopplade till en marknadsundersokning i syfte att forvirva bolagsandelar, nar detta forvarv inte kommit till stand?

2) Ar det forenligt med bestimmelserna om avdrag for mervirdesskatt i sjitte mervardesskattedirektivet, sarskilt artiklarna 4.1, 4.2,
17.1,17.2 och 17.5 i detta, att medge avdrag for den skatt som klaganden, Sonaecom SGPS, har betalat i samband med att den
betalade en ersittning till BCP for forberedande och genomforande av ett obligationslén som péstés ha tecknats i syfte att integrera
finansieringsstrukturen i klagandens dotterbolag, varvid kapitalet i sin helhet kommit att 6verforas till Sonae, SGPS, moderbolaget
ikoncernen, pd grund av att de ndimnda investeringarna inte kommit till stand?

(') Rédets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagfstiftning rorande omsittningsskatter —
Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, 1977, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 9, volym 1, s. 28).
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