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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (femte avdelningen)

den 3 december 2020*

"Begdran om forhandsavgorande — Direktiv 2003/96/EG — Beskattning av energiprodukter och
elektricitet — Artikel 21.3 — Beskattningsgrundande hindelse saknas — Forbrukning av energiprodukter
inom ett anldggningsomrade dir de har framstillts, som sker vid framstillning av slutliga
energiprodukter, i samband med vilken det dven pa ett oundvikligt satt erhalls icke-energiprodukter”

I mal C-44/19,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av Tribunal Supremo
(Hogsta domstolen, Spanien) genom beslut av den 27 juni 2018, som inkom till domstolen den
24 januari 2019, i malet

Repsol Petroleo SA

mot

Administracion General del Estado,

meddelar

DOMSTOLEN (femte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden E. Regan samt domarna M. Ile$i¢, E. Juhdsz (referent),
C. Lycourgos och I. Jarukaitis,

generaladvokat: M. Szpunar,

justitiesekreterare: forste handlaggaren M. Ferreira,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 4 mars 2020,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Repsol Petrdleo SA, inledningsvis genom F. Bonastre Capell och M. Muiioz Pérez, direfter av
F. Bonastre Capell och M. Linares Gil, abogados,

— Spaniens regering, genom L. Aguilera Ruiz, i egenskap av ombud,
— Tjeckiens regering, genom M. Smolek, O. Serdula och J. V1acil, samtliga i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom P. Arenas och A. Armenia, bada i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: spanska.
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och efter att den 23 april 2020 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom
Begédran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 21.3 i radets direktiv 2003/96/EG av den
27 oktober 2003 om en omstrukturering av gemenskapsramen for beskattning av energiprodukter och
elektricitet (EUT L 283, 2003, s. 51).
Begéran har framstillts i ett mal mellan Repsol Petréleo SA (nedan kallat Repsol) och Administracién
General del Estado (den allménna statsforvaltningen, Spanien) angdende den senares beslut att ta ut

punktskatt for mineraloljor pa forbrukning av mineralolja, for produktionséndamal, som Repsol sjalvt
framstillt, i den man som denna produktion har genererat restprodukter vilka inte dr energiprodukter.

Tillampliga bestaimmelser

Unionsrdtt

Direktiv 92/81/EEG

I artikel 4.3 i radets direktiv 92/81/EEG av den 19 oktober 1992 om harmonisering av strukturerna for
punktskatter pa mineraloljor (EGT L 316, 1992, s. 12) foreskrevs foljande:

"Forbrukningen av mineraloljor inom ett inhdgnat anlidggningsomrade dar mineraloljor framstélls skall
inte betraktas som en héndelse som foranleder att skattskyldighet intrdder, under forutséttning att

forbrukningen sker i samband med sadan framstallning.

Om forbrukningen déremot inte har samband med saddan framstillning och sérskilt om den sker for
fordonsdrift, skall den betraktas som en héndelse som foranleder att skattskyldighet intrader.”

Direktiv 2003/96

I skdlen 3-5 i direktiv 2003/96 anges foljande:

”(3) For att den inre marknaden skall fungera vdl och for att malen i andra delar av gemenskapens
politik skall uppnas krévs det att minimiskattenivaer faststills pa gemenskapsniva for de flesta

energiprodukter, inklusive elektricitet, naturgas och kol.

(4) Stora skillnader mellan medlemsstaternas energiskattenivaer skulle kunna visa sig motverka en vil
fungerande inre marknad.

(5) Faststillandet av lampliga minimiskattenivaer for gemenskapen kan gora det mojligt att minska
nuvarande skillnader i de nationella skattenivderna.”

Artikel 1 i detta direktiv foreskriver foljande:

"Energiprodukter och elektricitet skall beskattas i medlemsstaterna i Overensstimmelse med detta
direktiv.”
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I artikel 2.1 i direktiv 2003/96 fortecknas, med avseende pa tillimpningen av direktivet, de produkter
som betraktas som "energiprodukter”.

Enligt artikel 2.4 b forsta strecksatsen i direktiv 2003/96 ska direktivet inte tillimpas pa anviandning av
energiprodukter som anvdnds for andra dndamal d4n som motorbrinslen eller som bréanslen for
uppvarmning.

Artikel 21.3 i direktivet har f6ljande lydelse:

"Forbrukningen av energiprodukter inom ett anliggningsomrade som tillhor en verksamhet som
framstdller energiprodukter skall inte anses medfora skattskyldighet om forbrukningen utgors av
energiprodukter som framstéllts inom ett omrade som tillhor den verksamheten. Medlemsstaterna far
dven behandla forbrukningen av elektricitet och andra energiprodukter som inte framstallts inom ett
omrdde som tillhor den verksamheten och forbrukningen av energiprodukter och elektricitet inom ett
omrade som tillhor en verksamhet som framstiller briansle som anviands for att framstalla elektricitet
som nagot som inte skall medfora skattskyldighet. Om forbrukningen inte ror framstéllningen av
energiprodukter och i synnerhet om den ror drift av fordon skall detta anses medfora skattskyldighet.”

Spansk rdtt

I artikel 47.1 b i Ley 38/1992 de Impuestos Especiales (lag nr 38/1992 om sérskilda skatter) av den
28 december 1992 (BOE nr 312 av den 29 december 1992, s. 44305), i den lydelse som ér tillamplig i
det nationella malet (nedan kallad LIE), foreskrivs foljande:

"Egen forbrukning ska inte medféra skattskyldighet néar den innebar:

b) Anvidndning av mineraloljor som brénsle i samband med framstillningen av mineraloljor under
punktskatteuppskov.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Repsol ar ett bolag bildat enligt spansk ratt och ér bland annat verksamt inom sektorn for framstéllning
av energiprodukter genom raoljeraffinering. Forutom energiprodukter genererar raffineringsprocessen
andra produkter som séljs eller anvinds i den kemiska industrin och delvis &teranvinds i
produktionsprocessen.

Den 2 april 2012 utfirdade den spanska skattemyndigheten, efter en kontroll som utférdes ar 2011, ett
beskattningsbeslut enligt vilket Repsol élades att for beskattningsaren 2007 och 2008 betala punktskatt
for mineraloljor pd mineralolja som detta foretag sjdlvt framstéllt och sedan anvédnt i sina egna
produktionsanldggningar, eftersom denna produktion genererade andra biprodukter &n
energiprodukter, sasom svavel och koldioxid.

Enligt den spanska skattemyndigheten omfattas inte sadan egen forbrukning av den befrielse fran
punktskatt for mineraloljor som foreskrivs i artikel 47.1 b i LIE for den del av sddan egen forbrukning
som medfor uppkomst av produkter som inte &r att betrakta som mineraloljor.

Den 25 april 2012 vickte Repsol talan mot detta beslut vid Tribunal Econémico-Administrativo
Central (Centrala ekonomiska forvaltningsdomstolen, Spanien) och gjorde bland annat gillande att
sadan egen forbrukning ar undantagen fran punktskatt for mineraloljor, dven for den del av sadan
egen forbrukning som resulterar i att produkter erhélls vilka inte ar att betrakta som mineraloljor.

ECLIL:EU:C:2020:982 3
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Denna talan ogillades varvid Repsol, den 6 november 2015, overklagade till Audiencia Nacional
(Centrala specialdomstolen, Spanien) och gjorde géllande att produkter som inte kan klassificeras som
energiprodukter, sasom svavel, utgor en oundviklig biprodukt vid framstéllningen av mineraloljor.
Svavlet uppkommer som ett resultat av en process som bestar i att utvinna svavel ur mineraloljorna.
Syftet med denna process dr att uppfylla de foreskrivna tekniska specifikationerna for mineraloljor, i
vilka det faststills en hogsta svavelhalt.

Genom beslut av den 12 december 2016 ogillade Audiencia Nacional (Centrala specialdomstolen)
Repsols overklagande i den del den avsag att ifragasdtta beskattningen av egen forbrukning av
mineraloljor som genererat icke-energiprodukter.

Den 10 juli 2017 6verklagade Repsol detta beslut till den hénskjutande domstolen, Tribunal Supremo
(Hogsta domstolen, Spanien). Repsol har vid den hdnskjutande domstolen gjort gillande att syftet med
artikel 21.3 i direktiv 2003/96 &r att beskatta endast energiprodukter som slappts for konsumtion, med
undantag for energiprodukter avsedda for egen forbrukning, det vill sdga energiprodukter som anvinds
for att framstélla andra energiprodukter, dven om det under denna tillverkningsprocess oundvikligen
erhélls icke-energiprodukter som restprodukter. Den spanska skattemyndighetens praxis, att beskatta
den del av den egna forbrukningen som genererat dessa restprodukter, strider saledes mot syftet med
direktiv 2003/96.

Enligt Repsol kunde detta tillvigagangssitt vara motiverat enligt artikel 4.3 i direktiv 92/81, enligt
vilken forbrukningen av mineraloljor som sker vid framstéllning av mineraloljor skulle undantas fran
beskattning. I artikel 21.3 i direktiv 2003/96, genom vilket direktiv 92/81 upphévdes, foreskrivs
ddremot endast att forbrukningen av energiprodukter inom ett anldggningsomrade som tillhér en
verksamhet som framstéller energiprodukter inte ska medfora skattskyldighet.

Enligt den hédnskjutande domstolen uppkommer fragan huruvida den omsténdigheten, att uttrycket
"sker i samband med sadan framstillning” i artikel 4.3 i direktiv 92/81, avligsnats i lydelsen i
artikel 21.3 i direktiv 2003/96, ska anses utgora en lagindring som innebar att forbrukningen av
energiprodukter, som sker inom det anliggningsomrade dar dessa produkter har framstillt och i
samband med framstillningen av slutliga energiprodukter, en framstéillning som oundvikligen
resulterar i icke-energiprodukter som restprodukter, ocksé ar befriad fran punktskatt.

Mot denna bakgrund beslutade Tribunal Supremo (Hogsta domstolen) att vilandeforklara malet och
stélla foljande fraga till EU-domstolen:

”Ska artikel 21.3 i direktiv 2003/96 tolkas s3, att den tillater att punktskatt pa mineraloljor tas ut pa
egen forbrukning av energiprodukter i tillverkarens anldggning, i proportion till den andel av de
erhallna produkterna som inte utgdr energiprodukter?

Eller utgor syftet med denna bestimmelse, som dr att undanta férbrukning av energiprodukter som
anses nodvandiga for framstdllningen av de slutliga energiprodukterna fran skattskyldighet, tviartom ett
hinder for att punktskattebeldgga den del av den egna forbrukningen som innebér att andra produkter
an energiprodukter erhalls, dven nir det ror sig om restprodukter som oundvikligen erhalls till foljd av
sjalva tillverkningsprocessen?”

Provning av tolkningsfragan

Den hiénskjutande domstolen har stéllt sin fraga for att fa klarhet i huruvida artikel 21.3 forsta
meningen i direktiv 2003/96 ska tolkas s&, att ndr en anlidggning som framstéller energiprodukter vilka
ar avsedda att anvidndas som brénsle for uppviarmning eller motorbrinsle, forbrukar energiprodukter
som den sjilv har framstillt, och att anldggningen, i denna framstallningsprocess, oundvikligen ocksa
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erhaller icke-energiprodukter, ska den andel av forbrukningen som resulterar i att sadana
icke-energiprodukter erhalls, omfattas av undantaget fran skattskyldighet for energiprodukter som
foreskrivs i denna bestammelse.

Domstolen erinrar inledningsvis om att direktiv 2003/96, sasom framgar av skilen 3-5 och artikel 1 i
direktivet, har till syfte att inrdtta ett system for harmoniserad beskattning av energiprodukter och
elektricitet, inom ramen for vilket det i regel ska ske en beskattning i enlighet med de ndrmare
bestimmelser som faststills i direktivet.

I enlighet med artikel 21.3 forsta meningen i direktiv 2003/96 ska forbrukningen av energiprodukter
inom ett anldggningsomrade som tillhor en verksamhet som framstiller energiprodukter inte anses
medfora skatt pa energiprodukter om forbrukningen utgors av energiprodukter som framstallts inom
ett omrade som tillhor den verksamheten. I tredje meningen i denna punkt preciseras att om
forbrukningen inte ror framstéllningen av energiprodukter ska detta anses medfora skattskyldighet.

Det framgar inte uttryckligen av ordalydelsen i artikel 21.3 i direktiv 2003/96 i vilken utstriackning
forbrukningen av energiprodukter i en produktionsprocess, inom ramen for vilken bade
energiprodukter och  icke-energiprodukter erhalls samtidigt, ska anses utgoéra en
beskattningsgrundande héndelse for beskattning av energiprodukter.

Genom att det i artikel 21.3 forsta meningen i direktivet foreskrivs att forbrukningen av
energiprodukter inom ett anldggningsomrade dar de har framstillts inte ska anses medféra
skattskyldighet, utgér den bestimmelsen en undantagsbestimmelse avseende detta skattesystem, som
ska tolkas restriktivt (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 november 2019, Petrotel-Lukoil,
C-68/18, EU:C:2019:933, punkt 37).

I detta avseende ska det for det forsta preciseras att forbrukningen av energiprodukter inom ett
anldggningsomrade dir de har framstillts endast omfattas av undantaget fran skattskyldighet, enligt
artikel 21.3 forsta meningen i ndmnda direktiv, om den sker i samband med framstillning av
energiprodukter som i sig omfattas av den harmoniserade beskattningsordning som inrdttats genom
direktiv 2003/96, pa grund av att de anvinds som motorbrénsle eller bransle fér uppvarmning (se, for
ett liknande resonemang, dom av den 6 juni 2018, Koppers Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395,
punkterna 32 och 37).

I forevarande fall forefaller det ostridigt att de energiprodukter som framstéllts i det nationella malet &r
avsedda att anvindas som motorbrénsle eller brinsle for uppviarmning, vilket det emellertid ankommer
pé den hianskjutande domstolen att kontrollera. Det framgér dessutom av beslutet om hénskjutande att
Repsol atervinner de icke-energiprodukter som framstélls genom att salufora eller ateranvinda dem i
produktionsprocessen. Det dr mot bakgrund av dessa betinkanden som den stillda fragan ska
besvaras.

For det andra har domstolen redan slagit fast att nér flera produkter framstills inom en anldggning ska
det, vid beddmningen av huruvida forbrukningen av energiprodukter omfattas av undantaget i
artikel 21.3 forsta meningen i direktiv 2003/96, tas hénsyn till syftena med en sadan forbrukning (se,
for ett liknande resonemang, dom av den 7 november 2019, Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933,
punkt 25).

Inom ramen for denna forbrukning ska atskillnad némligen goras mellan de olika andelarna av de
forbrukade energiprodukterna efter hur dessa behandlas punktskattemassigt. Det &r endast
férbrukning av den andel av energiprodukterna som ska anvindas till framstéllning av motorbransle
eller briansle for uppvirmning som omfattas av undantaget fran skattskyldighet enligt artikel 21.3
forsta meningen i ndmnda direktiv (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 november 2019,
Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933, punkterna 26 och 27).

ECLIL:EU:C:2020:982 5
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Forbrukning av andelar av dessa energiprodukter som sker for framstéllning av icke-energigivande
produkter eller av energiprodukter som inte dr avsedda att anvindas som motorbrénsle eller bransle
for uppviarmning, kan déremot inte omfattas av en sadan skattebefrielse. Domstolen har siledes slagit
fast att ett sddant undantag inte omfattar den andel av energiprodukter som forbrukas for att
framstdlla virme som anvénds i syfte att virma upp anldggningens lokaler eller som anvidnds for att
framstalla elektricitet (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 november 2019, Petrotel-Lukoil,
C-68/18, EU:C:2019:933, punkterna 26 och 33).

Av detta foljer att niar det under en produktionsprocess erhalls bade energiprodukter som ar avsedda
att anvindas som motorbrénsle eller brinsle for uppvarmning, och icke-energigivande produkter, ska
det i princip utgés fran att den del av energiprodukterna som forbrukas inom ramen fér denna
verksamhet for att framstélla andra energiprodukter, vilka dr avsedda att anvdndas som motorbrénsle
eller bransle for uppvirmning, ska omfattas av undantaget i artikel 21.3 forsta meningen i
direktiv 2003/96, medan forbrukningen av den andra delen vid produktionen av icke-energiprodukter
ska anses utgora en beskattningsgrundande hiandelse.

Med detta sagt ska det provas huruvida s& dven ér fallet nér, sdsom i forevarande fall, erhéllandet av
icke-energiprodukter inte ar syftet med produktionsprocessen, utan utgor restprodukter vilka dr en
oundviklig f6ljd av ndmnda process, eller nédr detta foreskrivs i miljoskyddsbestimmelser och dessa
icke-energiprodukter atervinns ekonomiskt.

Domstolen har visserligen i punkt 30 i domen av den 7 november 2019, Petrotel-Lukoil (C-68/18,
EU:C:2019:933), slagit fast att det av den negativa formuleringen i artikel 21.3 tredje meningen i
direktiv 2003/96 kan utldsas att direktivet endast syftar till att frdn detta undantag utesluta
forbrukning av energiprodukter vilken inte har nagot som helst samband med framstéllningen av
energiprodukter.

Det malet rorde emellertid tillimpningen av artikel 21.3 i direktiv 2003/96 pa energiprodukter som
anviandes for att framstdlla vattendnga som i sin tur anvdndes for bland annat framstillning av
energiprodukter. Den egna forbrukningen syftade saledes till att framstélla energiprodukter genom att
generera den virmeenergi som &dr nodvindig for den tekniska processen med att framstilla ndmnda
produkter.

I det sammanhanget syftade detta konstaterande till att underkdnna en tolkning enligt vilken
tillverkningen av energiprodukter, som sker genom att alstra en mellanprodukt, sdsom vattenanga,
medfor att det undantag fran skattskyldighet som foreskrivs i denna bestimmelse inte &r tillimpligt,
enbart pa grund av detta mellanliggande steg. Domstolen preciserade i detta avseende att
forbrukningen av energiprodukter inte kan uteslutas fran att omfattas av nimnda undantag enbart pa
grund av hur forbrukningen gar till, sa linge som den bidrar till den tekniska processen for
framstéllning av energiprodukter (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 november 2019,
Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933, punkterna 28 och 30).

Till skillnad fran det mél som gav upphov till nimnda dom ror det hédr aktuella nationella maélet
emellertid inte en egen forbrukning som, genom framstéllning av en mellanprodukt, tjénar
framstdllningen av energiprodukter. Det ror sig i stéllet om en egen férbrukning som samtidigt leder
till produktion av bade energiprodukter och icke-energiprodukter som étervinns ekonomiskt.

Det kan konstateras att Repsol, med hdnsyn till denna ekonomiska betydelse, darefter valt att antingen
salufora dessa icke-energiprodukter eller att anvinda dem i tillverkningsprocessen. Sasom
generaladvokaten har pépekat i punkt 40 i sitt forslag till avgorande saknar det i detta sammanhang
betydelse att framstillningen av andra produkter dn energiprodukter, sasom i det nationella malet, ar
en bieffekt och oundviklig, ndr den utgér en nodvéndig foljd av tillverkningsprocessen eller att den
foreskrivs i en miljoskyddslagstiftning.
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En tolkning enligt vilken hela férbrukningen av energiprodukter i produktionsprocessen, i strid mot de
principer om vilka det erinras i punkt 30 i forevarande dom, ska omfattas av undantaget fran
skattskyldighet, trots att de saledes erhallna icke-energiprodukterna har ett ekonomiskt virde, skulle
kunna &éventyra forverkligandet av syftet med direktiv 2003/96. I detta avseende erinrar domstolen att
direktivet, genom det system for harmoniserad beskattning av energiprodukter och elektricitet som
foreskrivs i direktiv 2003/96, syftar, sasom framgar av skilen 3—5 dari, till att frdmja en val fungerande
inre marknad for energi, i synnerhet genom att undvika en snedvridning av konkurrensen (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 30 januari 2020, Autoservizi Giordano, C-513/18, EU:C:2020:59,
punkt 30 och dér angiven réttspraxis).

Sasom generaladvokaten har papekat i punkterna 26-28 i sitt forslag till avgorande skulle en
skattebefrielse for energiprodukter som anvdnds i produktionsprocessen, pa grund av att de
framstdllda produkterna inte dr energiprodukter, ge upphov till en lucka i det system for beskattning
som inforts genom direktiv 2003/96, som skulle fa till f6ljd av de produkter som i princip omfattas av
skatteplikt undgar skatt. Forbrukningen av denna del av energiprodukterna skulle da namligen, trots att
den borde beskattas, omfattas av undantaget fran skattskyldighet enligt artikel 21.3 forsta meningen i
niamnda direktiv. Att forbrukningen av ndmnda energiprodukter inte beskattas skulle inte heller
uppvédgas av att slutprodukter som framstillts av dessa produkter beskattas senare, eftersom dessa
slutprodukter som é&r resultatet av ndmnda forbrukning antingen inte utgdr energiprodukter, i den
mening som avses i artikel 2.1 i direktiv 2003/96, eller inte dr avsedda att anvindas som motorbransle
eller bréansle for uppvarmning, i den mening som avses i artikel 2.4 b forsta strecksatsen i direktivet (se,
for ett liknande resonemang, dom av den 12 februari 2015, Oil Trading Poland, C-349/13,
EU:C:2015:84, punkt 30, och dom av den 6 juni 2018, Koppers Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395,
punkt 24, och dir angiven rattspraxis).

Om artikel 21.3 forsta meningen i direktivet ansags tillimplig, i en sadan situation som i det nationella
malet, pa forbrukning av samtliga energiprodukter, skulle det foljaktligen kunna motverka en vil
fungerande inre marknad inom energisektorn, vilket, saisom har papekats i punkt 37 ovan, var ett av
malen med att systemet infordes (se, for ett liknande resonemang, dom av den 6 juni 2018, Koppers
Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395, punkt 31).

Integriteten i systemet med harmoniserad beskattning av energiprodukter som inrdttats genom
direktiv 2003/96 kréver saledes att tillimpningen av skattebefrielsen i artikel 21.3 forsta meningen i
detta direktiv, ndr forbrukningen av energiprodukter inom det anliggningsomrade dar de har
tillverkats leder till att bade energiprodukter som é&r avsedda att anvindas som brénsle for
uppvarmning eller motorbrinsle, och icke-energiprodukter som atervinns, framstélls samtidigt,
begrénsas till den andel av energiprodukterna som motsvarar andelen energiprodukter som erhalls i
samband med denna produktionsprocess och som é&r avsedda att anvindas som brénsle for
uppvarmning eller motorbrénsle. Eftersom en precisering i detta avseende saknas i direktiv 2003/96
ankommer det pa medlemsstaterna att berékna den mingd energiprodukter som dr nédvandig for att
producera en viss mdngd av en annan energiprodukt som &r avsedd att anvdndas som brénsle for
uppvarmning eller motorbrinsle (se, analogt, dom av den 7 mars 2018, Cristal Union, C-31/17,
EU:C:2018:168, punkt 45).

Domstolen kan slutligen inte godta Repsols argument att en dubbelbeskattning skulle uppstd om
undantaget fran skattskyldighet enligt artikel 21.3 forsta meningen i direktivet inte tillimpades. Sa
linge forbrukningen av energiprodukter inom det anliggningsomrade diar de framstillts sker i
samband med framstéllningen av energiprodukter som ar avsedda att anvidndas som brénsle for
uppvarmning eller motorbrinsle, dr undantaget ndmligen fullt ut tillampligt pd den andel av
energiprodukterna som forbrukas foér detta andamal.

Mot bakgrund av det ovanstiende ska tolkningsfragan besvaras enligt foljande: Artikel 21.3 forsta

meningen i direktiv 2003/96 ska tolkas s&, att ndr en anldggning som framstéller energiprodukter vilka
ar avsedda att anvdndas som brénsle for uppviarmning eller motorbrinsle, forbrukar energiprodukter
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som den sjalv har framstillt, och att anldggningen, i denna framstallningsprocess, oundvikligen ocksa
erhaller icke-energiprodukter vilka har ett ekonomiskt virde, ska den andel av forbrukningen som
resulterar i att sddana icke-energiprodukter erhalls, inte omfattas av undantaget fran skattskyldighet
for energiprodukter som foreskrivs i denna bestimmelse.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (femte avdelningen) f6ljande:

Artikel 21.3 forsta meningen i radets direktiv 2003/96/EG av den 27 oktober 2003 om en
omstrukturering av gemenskapsramen for beskattning av energiprodukter och elektricitet, ska
tolkas sa, att nir en anliggning som framstiller energiprodukter vilka dr avsedda att anvindas
som brénsle for uppvarmning eller motorbrinsle, forbrukar energiprodukter som den sjilv har
framstillt, och att anldggningen, i denna framstillningsprocess, oundvikligen ocksa erhaller
icke-energiprodukter vilka har ett ekonomiskt virde, ska den andel av forbrukningen som
resulterar i att sadana icke-energiprodukter erhalls, inte omfattas av undantaget fran
skattskyldighet for energiprodukter som foreskrivs i denna bestimmelse.

Underskrifter
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