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Domslut

Artikel 56 EG (nu artikel 63 FEUF i ändrad lydelse) ska tolkas så, att den utgör hinder för en medlemsstats lagstiftning som 
begränsar rätten till sänkt hypoteksskatt och sänkta avgifter för inskrivning i fastighetsregistret till att endast avse slutna 
fastighetsfonder med uteslutande av öppna fastighetsfonder, i den mån dessa två typer av fonder befinner sig i objektivt 
jämförbara situationer, såvida inte en sådan skillnad i behandling är motiverad av syftet att begränsa systemrisker på 
fastighetsmarknaden. 

(1) EUT C 357, 21.10.2019.

Domstolens dom (fjärde avdelningen) av den 16 december 2021 (begäran om förhandsavgörande 
från Spetsializiran nakazatelen sad – Bulgarien) – brottmål mot HP

(Mål C-724/19) (1)

(Begäran om förhandsavgörande – Straffrättsligt samarbete – Europeisk utredningsorder – 
Direktiv 2014/41/EU – Artikel 2 c i – Begreppet ”utfärdande myndighet” – Artikel 6 – Villkor för 

utfärdande av en europeisk utredningsorder – Artikel 9.1 och 9.3 – Erkännande av en europeisk 
utredningsorder – Europeisk utredningsorder som i syfte att inhämta trafik- och lokaliseringsuppgifter 

avseende telekommunikation har utfärdats av en åklagare som utsetts till ”utfärdande myndighet” genom 
den nationella rättsakt genom vilken direktiv 2014/41 införlivades – Den nationella domstolens exklusiva 
behörighet att inom ramen för ett liknande inhemskt ärende besluta om den utredningsåtgärd som anges i 

denna utredningsorder)

(2022/C 84/05)

Rättegångsspråk: bulgariska

Hänskjutande domstol

Spetsializiran nakazatelen sad

Part i målet vid den nationella domstolen

HP

ytterligare deltagare i rättegången: Spetsializirana prokuratura

Domslut

1) Artikel 2 c i) i Europaparlamentets och rådets direktiv 2014/41/EU av den 3 april 2014 om en europeisk 
utredningsorder på det straffrättsliga området ska tolkas så, att den utgör hinder för att en åklagare är behörig att under 
förundersökningen i ett straffrättsligt förfarande utfärda en europeisk utredningsorder, i den mening som avses i detta 
direktiv, i syfte att erhålla trafik- och lokaliseringsuppgifter avseende telekommunikationer, när det i ett liknande 
inhemskt ärende enbart är en domstol som får besluta om en utredningsåtgärd som syftar till att få tillgång till sådana 
uppgifter.

2) Artiklarna 6, 9.1 och 9.3 i direktiv 2014/41 ska tolkas så, att den verkställande myndighetens erkännande av en 
europeisk utredningsorder som utfärdats i syfte att erhålla trafik- och lokaliseringsuppgifter avseende tele
kommunikation inte kan ersätta de krav som gäller i den utfärdande staten när utredningsordern felaktigt har utfärdats 
av en åklagare trots att det i ett liknande inhemskt förfarande ankommer på en domstol att vidta en utredningsåtgärd i 
syfte att samla in sådana uppgifter.

(1) EUT C 413, 9.12.2019.
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