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Tribunalens dom av den 13 juli 2018 - Star Television Productions mot EUIPO — Marc Dorcel (STAR)
(Mal T-797/17) ()

(EU-varumdrke — Upphivandeforfarande — EU-figurmirke STAR — Varumirket har inte varit foremdl
for verkligt bruk — Artikel 51.1 a i forordning (EG) nr 207/2009 (sedermera artikel 58.1 a i forordning
(EU) 2017/1001))

(2018/C 352/40)
Rattegingssprak: franska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Star Television Productions Ltd (Tortola, Forenade Kungariket) (ombud: D. Farnsworth, solicitor)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: V. Ruzek)
Motpart vid éverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Marc Dorcel SA (Paris, Frankrike) (ombud: advokaten

B. Soyer)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra dverklagandenimnd den 14 september 2017 (irende R
1519/2016-2) om ett upphivandeforfarande mellan Star Television Productions och Marc Dorcel.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Star Television Productions Ltd ska ersdtta rattegingskostnaderna.

() EUT C 42, 5.2.2018.

Talan vickt den 27 juni 2018 - WV mot Europeiska utrikestjinsten
(Mal T-388/18)
(2018/C 352/41)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: WV (ombud: advokaten E. Boigelot)

Svarande: Europeiska utrikestjansten

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststilla att talan kan tas upp till sakprévning och att den ér vilgrundad,
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— och sdledes, efter att inledningsvis och i enlighet med artikel 89.3 d i tribunalens rittegdngsregler, som reglerar
"Processledning”, begira att svaranden foreter alla handlingar och dokument rorande malet, bland annat mandatet
och slutsatserna av den interna sikerhetsutredning som tillsittningsmyndigheten genomforde, alla interna
dokument och beslut hos Europeiska utrikestjansten som upprittats med anledning av anklagelserna om att
sokanden skulle ha skaffat sig tillgdng till dokument och mojligen ha 6verfort information till tredje land (Israel/
Turkiet), exakta datum, information som péstéds ha utelimnats och konkreta bevis, samt information som limnats
till sakerhetstjansten och dess svar; interna dokument och/eller beslut som péstds ha upprittats i samband med
incidenten den 27 juli 2016, bland annat ett meddelande frdn utrikestjanstens generalsekreterare om att utesluta
sokanden fran utrikestjinstens turkiska avdelning; de mail som [X] skickade till [Y] i september 2015 och som
pastds referera till “de allvarliga problem som huvudsakligen beror pé vederbérandes beteende”; information
avseende olika Gverforingars karaktdr for att klargora om overforingarna har gjorts i tjansten och/eller utanfor
denna, de riktlinjer som upprittats av nationella experter och som tillhandahéllits utrikestjanstens turkiska
avdelning och som éterspeglar det avtal som ingicks med olika medlemsstater i juni 2015, varigenom avdelningen
inrdttades; motesprotokollen fran sammantridet den 18 maj 2017 mellan sokanden, en representant fran
personalkommittén och tillsattningsmyndigheten; den mailkonversation som dgde rum den 10 juli 2017 mellan [Z]
och chefen for EU:s delegation i Turkiet,

— ogiltigforklara beslutet om underforstatt avslag pa begdran om bistand enligt artikel 24 i tjansteforeskrifterna, som
lamnades in den 4 september 2017,

— ogiltigforklara beslutet av den 28 mars 2018, referensnummer Ares(2018)1705593, som meddelades samma dag,
genom vilket tillsdttningsmyndigheten avslog s6kandens klagomal, som limnades in den 29 november 2017, med
referensnummer R/510/17, avseende det underforstidda avslagsbeslutet pd begiran om bistdnd enligt artikel 24 i
tjansteforeskrifterna, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna, i enlighet med artikel 134 i rattegdngsreglerna for Europeiska
unionens tribunal.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan &beropar sokanden endast en grund, avseende &sidosittande av bistdndsskyldigheten och
omsorgsplikten, dsidosittande av artiklarna 1e.2, 12, 12a, 22b, 24, 25 och 26 i Tjansteforeskrifterna for tjdnstemin i
Europeiska unionen (nedan kallade tjansteforeskrifterna), principen om god forvaltning, samt asidosdttande av artiklarna 1
och 2 i bilaga IX till Tjansteforeskrifterna for tjanstemin i Europeiska unionen och Europaparlamentets och rddets
forordning (EG) nr 45/2001 av den 18 december 2000 om skydd for enskilda dd gemenskapsinstitutionerna och
gemenskapsorganen behandlar personuppgifter och om den fria rorligheten for sddana uppgifter (EGT L 8, 2001, s. 1).

Sokanden dberopar dven, inom ramen for grunden, dsidosattande bland annat av artiklarna 41, 47 och 52 i Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, den Europeiska konventionen om skydd for de minskliga
rattigheterna och de grundliggande friheterna och rdtten till forsvar, samt rattsmissbruk och dsidosittande av
handldggningsregler och uppenbart dsidosittande av principen om berittigade forvantningar och principen om parternas
likstalldhet i processen.

Sokanden aberopar slutligen, inom ramen for grunden, dsidosittande av principen som dlagger myndigheten att fatta beslut
enbart pd grunder som foreskrivs i lag, det vill sdga relevanta och utan att dessa ar behiftade med ndgon uppenbart oriktig
bedémning av fakta eller gillande ritt, samt dsidosdttande av principerna om proportionalitet, kontradiktoriskt forfarande,
god forvaltning och rittssikerhet, och dsidosittande av Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av
den 30 maj 2001 om allménhetens tillgdng till Europaparlamentets, rddets och kommissionens handlingar (EGT L 145,
2001, s. 43).

Den anmérkning som sdledes har framforts ar att genom att fatta det angripna beslutet under omstindigheterna i friga och
genom att avsld sokandens klagomdl tillimpade och tolkade tillsittningsmyndigheten uppenbarligen inte tjanstefore-
skrifternas bestimmelser och namnda principer korrekt, och dirmed grundades beslutet pa en felaktig motivering avseende
bade fakta och gillande ritt och sokanden forsattes foljaktligen i en i administrativt hinseende rittstridig situation, dar
faststillda fakta inte Gverensstimde med avslaget pa begdran om bistdnd.



