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3. Tredje grunden: Kommissionen underldt att tillimpa samma nedsittning pd grundbeloppet for de boter som den alade
Tokin Corporation, som den nedsittning som den tillimpade pé det grundbelopp som den tillimpade pa de boter som
dlades NEC Corporation. Den skulle dessutom ha tillimpat ett genomsnittligt forsiljningsvarde nér den dlade béterna, i
stillet for att forlita sig pd ett forsiljningsvirde som inte var representativt for den angivna overtradelsens sista ar. Dessa
brister skulle vara detsamma som fel vid botesberikningen eller leda till oproportionerliga béter (och bristande
motivering betriffande den forsta punkten, eftersom det i det ifrdgasatta beslutets motivering inte anges varfér samma
nedsattning tydligen inte tillimpades pé det grundbelopp som anvindes for de boter som dlades NEC Corporation).

Talan vickt den 30 maj 2018 - Nichicon Corporation mot kommissionen
(Mal T-342/18)
(2018/C 294/63)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Nichicon Corporation (Kyoto, Japan) (ombud: advokaterna A. Ablasser-Neuhuber, F. Neumayr, G. Fussenegger och
H. Kiihnert)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut C(2018) 1768 slutlig av den 21 mars 2018 om ett forfarande enligt artikel 101
FEUF och artikel 53 i EES-avtalet (drende AT.40136 — kondensatorer) i dess helhet i den mén det avser sokanden,

— eller delvis ogiltigforklara

a. artikel 1 f i det ifrdgasatta beslutet, ddr det anges att sokanden deltog i en enda, fortlopande overtridelse av
artikel 101 FEUF och artikel 53 i EES-6verenskommelsen i elektrolytkondensatorsektorn inom hela EES och bestod
av overenskommelser eller samordnade forfaranden som hade till syfte att samordna prissittningen mellan den
26 juni 1998 och den 31 maj 2010,

b. artikel 2 i) i det ifrdgasatta beslutet, dir boter med 72 901 000 euro dldggs sokanden, och

— sitta ned de boter som alagts sokanden enligt artikel 261 FEUF och artikel 31 i ridets forordning (EG) nr 1/2003, (%)

— i vart fall ersdtta kommissionens bedomning med sin egen med avseende pd botesbeloppet och sitta ned de béter som
dlagts sokanden enligt artikel 261 FEUF och artikel 31 i rddets forordning (EG) nr 1/2003, och

— forplikta kommissionen att ersitta kostnaderna enligt artikel 134 i tribunalens rittegdngsregler.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fem grunder.

1. Forsta grunden: materiella felaktigheter

— De péstddda materiella felaktigheterna avser sirskilt tre kontaktperioder. Sokanden har hidvdat att kommissionen
drog felaktiga slutsatser som inte ar tillrickligt underbyggda. Kommissionen antog darfor felaktigt att artikel 101
FEUF &sidosatts.

2. Andra grunden: Rittsliga fel med avseende pé kvalificeringen som en enda, fortlopande overtridelse och antagandet om
sokandens ansvar for deltagande.

Den andra grunden avser att kommissionen pdstés ha begétt fel bdde avseende kvalificeringen av identifierade kontakter
som en enda, fortlopande overtridelse och avseende sokandens ansvar for en sidan overtradelse. For det forsta ska
kommissionen ha underlétit att tillrackligt klart visa rickvidden av en enda, fortlopande overtradelse. For det andra
begick kommissionen ett fel nir den hidvdade att sokanden var ansvarig for kontakter som detta inte deltagit i. for det
tredje drog kommissionen felaktigt slutsatsen att overtradelsen pdgick utan avbrott fore den 7 november 2003. For det
fjarde begick kommissionen ett fel nir den hivdade att sokanden var ansvarig for att ha fortsatt att delta i en enda,
fortlopande overtridelse efter den 10 november 2008. Kommissionens mojligheter att vidta sanktionsdtgirder mot
sokanden ar darfor preskriberade. For det femte ansdg kommissionen felaktigt att sokanden fortsatte att delta i en enda,
fortlopande overtradelse fortsatte trots sokandens uttryckliga avstdndstagande.

3. Tredje grunden: Bristande behorighet

4. Fjarde grunden: Uppenbart oriktig bedomning ndr boterna faststilldes.

I sin fjarde grund har sokanden anfort att bedomningen var uppenbart oriktig nar boterna faststilldes. For det forsta
asidosatte kommissionen proportionalitetsprincipen och sina riktlinjer for faststillande av boter nér den felaktigt lade
hela virdet av EES-forsiljningen till grund for berdkningen av botesbeloppet. For det andra och det tredje asidosatte
kommissionen proportionalitetsprincipen, motiveringsskyldigheten och principen ne bi in idem genom att faststilla bade
koefficienten avseende overtradelsens allvar och tillaggsbeloppet felaktigt. For det fjarde dsidosatte kommissionen
proportionalitetsprincipen, motiveringsskyldigheten och principen om likabehandling genom att inte ldta sokandens
begrinsade deltagande vederborligen aterspeglas i boterna. Kommissionen asidosatte vidare proportionalitetsprincipen
och riktlinjerna for faststillande av boter nir den inte beaktade sokandens okunnighet, kraftigt begrinsade roll och
konkurrensinriktade beteende som férmildrande omstandigheter.

5. Femte grunden: Asidosittande av visentliga formforeskrifter

Den femte grunden avser att kommissionen pdstds ha asidosatt vasentliga formforeskrifter i den mening som avses i
artikel 263 FEUF genom att den inte gav Nichicon ett kompletterande meddelande om invdndningar och genom att
ldmna en alltfor kort tid for forsvar.

(")  Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i
fordraget (EGT L 1, 2003, s. 1).



