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4. Fjirde grunden: Asidosittande av omsorgs- och bistindsprincipen genom beslutet om att dterplacera sékanden pd GD
SCIC.

5. Femte grunden: Denna grund avser principen om ritt till undantag fran icke-verkstallighet och legalitetsprincipen.

6. Sjitte grunden: Asidosittande av artikel 9.3 i bilaga IX till tjansteforeskrifterna och principen non bis in idem i samband
med disciplinforfarande CMS 17/025 mot sokanden.

7. Sjunde grunden: Asidosittande av artikel 41.1 i stadgan, nirmare bestimt av reglerna om skilig tidfrist avseende
ovannidmnda disciplinférfarande.

Talan vickt den 1 april 2018 - Manéa mot CdT
(Mal T-225/18)
(2018/C 221/37)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Camelia Manéa (Echternach, Luxemburg) (ombud: advokaten M.-A. Lucas)

Svarande: Oversittningscentrum for Europeiska unionens organ (CdT)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara direktoren for Oversittningscentrum for Europeiska unionens organs beslut av den 29 maj 2017, om att
fran och med den 21 november 2015 inte fornya sokandens tidsbegrinsade anstillningsavtal som tillfalligt anstalld,
vilket faktiskt upphorde den 31 januari 2016,

— forordna att sokanden ska dteranstillas som tillfalligt anstilld vid Oversittningscentrum frén och med den 1 januari
2019, eller — for det fall att detta visar sig omojligt — forplikta svaranden att utge skadestdnd for materiell och ideell
skada som uppstatt till foljd av att sokanden gatt miste om en tillsvidareanstallning, till ett belopp motsvarande den l6n
hon skulle ha erhéllit om hon hade fortsatt att tjanstgéra hos Oversittningscentrum i fyra &r, i forekommande fall
nedraknat med den 16n eller ersittning hon skulle kunna erhélla frin annat hall, samt géra motsvarande inbetalningar
till unionens pensionssystem-

— forplikta Oversittningscentrum att till sokanden utge skadestdnd for materiell och ideell skada som uppstitt till féljd av
beslutet av den 12 november 2015, till ett belopp pd 11 136 euro for ideell skada, 12 000 euro for utebliven inkomst,
samt 9 674 euro for ombudskostnader,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Den forsta grunden avser ett dsidosdttande av skyldigheten att forsitta sokanden i samma rattsliga situation som foreldg
innan den dterkallade rittsakten antogs, en felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna, en uppenbart oriktig
bedomning eller bristfillig motivering, samt ett dsidosittande av tjanstens intresse satillvida det nya beslutet om att inte
ateranstilla sokanden frdn och med den 31 januari 2016 grundades pa omstindigheter som, i motsats till vad som
framgick av beslutet, inte foreldg nir frigan huruvida sokanden skulle ateranstillas uppkom i november 2015.
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2. Den andra grunden avser for det forsta ett dsidosittande av den personalpolitik som utarbetats av styrelsen, satillvida det
framgick av beslutet om att inte teranstilla sokanden att det 1dg i tjdnstens intresse att genomfora en politik bestdende i
att ersitta tillfalligt anstdllda med kontraktsanstillda. For det andra avser denna grund en felaktig bedomning, satillvida
det ansetts motiverat att ersitta sokanden med en kontraktsanstilld med hinvisning till en omorganisation av
avdelningen for oversittningssupport, och for det tredje avser denna grund en felaktig bedémning av de faktiska
omstindigheterna sétillvida sd ansetts vara fallet.

3. Den tredje grunden avser en felaktig rattstillimpning, en uppenbart oriktig bedomning och/eller bristfallig motivering,
satillvida motparten beslutade att med retroaktiv verkan, och av det enda skalet att det ldg i tjdnstens intresse, att inte
ateranstilla sokanden istillet for att hélla henne skadelds, trots att det enligt skanden var omojligt eller synnerligen svart
att tillrattaldgga det dterkallade beslutet. Dessutom var beslutet inte nodvindigt for att uppnd syftet med dtgarden, det
utgjorde inte en fullstindig omprovning av omstindigheterna i fallet, det strider mot berdttigade férvantningar och det
innebir att skyldigheten att ersitta de skador, som uppstatt till {6ljd av de felaktigheter som det ursprungliga beslutet var
behiftat med, kvarstar.

Overklagande ingett den 9 april 2018 — Martini-Sportswear mot EUIPO - Olympique de Marseille (M)
(M3l T-237/18)
(2018/C 221/38)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Martini-Sportswear GmbH (Annaberg, Osterrike) (ombud: advokaten W. Lang)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Olympique de Marseille SASP (Marseille, Frankrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden

Omtvistat varumdrke: Internationell registrering som designerar Europeiska unionen av varumirket M — Internationell
registrering som designerar Europeiska unionen nr 1 238 066

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde éverklagandendmnden vid EUIPO den 29 januari 2018 i drende R 1755/2017-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara 6verklagandenimndens beslut av den 25 maj 2017,
— 4ndra det 6verklagade beslutet genom att avsla invandningen, och

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i férordning nr 2017/1001.



