C 83/22 Europeiska unionens officiella tidning 5.3.2018

Talan vickt den 17 januari 2018 - OCU mot ECB
(Mal T-15/18)
(2018/C 083/33)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Organizacion de Consumidores y Usuarios (OCU) (Madrid, Spanien) (ombud: advokaterna E. Martinez Martinez
och C. Lépez-Mélida de Ramén)

Svarande: Europeiska centralbanken

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det angripna beslutet,
— foreldgga ECB att lamna ut de begirda handlingarna i deras fullstindiga eller konfidentiella lydelser, och

— forplikta Europeiska centralbanken att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Syftet med detta forfarande dr att utverka att det under nummer LS/MD/17/428 registrerade beslutet av den 17 november
2017 om avslag pa sokandens "bekriftande ansokan om tillgdng till ECB:s handlingar” av den 14 september 2017 ska
ogiltigforklaras och att de begirda handlingarna, som ror upplésningen av bolaget Banco Popular Espafiol S.A, i stillet,
omedelbart ska limnas ut.

Till stod for sin talan dberopar sokanden en enda grund, baserad pa den grundliggande rittighet som stadfasts i artikel 41.2
i Europeiska unionens stadga om de grundlaggande rdttigheterna, namligen rétten till god forvaltning, sdsom den kommer
till uttryck genom tillgdng till handlingar for det legitima utovandet av rdtten till forsvar.

Talan vickt den 17 januari 2018 - Activos e Inversiones Monterroso mot SRB
(Mal T-16/18)
(2018/C 083/34)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Activos e Inversiones Monterroso, S.L. (Pantoja, Spanien) (ombud: advokaten S. Rodriguez Bajon)

Svarande: Gemensamma resolutionsnimnden

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara SRB:s beslut av den 8 november 2017, och

— bevilja sokanden tillgang till drendeakten péd de villkor som anges i ansokan.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fem grunder.

1. SRB har i sitt beslut av den 8 november 2017 uppenbarligen forvixlat den allminna ritten avseende tillgdng till
handlingar, som alla unionsmedborgare kan gora gillande, och den mer konkreta ritten avseende tillgdng till
drendeakten, som endast kan goras gillande av de berorda personerna i det forfarande som avses med denna akt.

Ritten avseende tillgdng till drendeakten 4r en rdttighet som klart skiljer sig fran ritten avseende tillgdng till handlingar.
Medan den forsta dr en av de rdttigheter som ingdr i "rétten till god forvaltning”, som stadfésts i Europeiska unionens
stadga om de grundldggande rattigheterna, dr den andra en sjilvstindig rattighet med en mycket mer allmén karaktar
och som anknyter till principen om offentlig insyn.

2. Denna skillnad mellan de bada rittigheterna medfor att rittigheterna vinder sig till olika rattssubjekt och har olika
betydelse pa sa sitt att rdtten avseende tillgang till drendeakten endast kan goras gillande av de berorda personerna i det
aktuella forfarandet, medan ritten avseende tillgang till handlingar tillerkdnns alla unionsmedborgare i forhallande till de
handlingar som unionsinstitutionerna forfogar Gver.

3. Skillnaden i betydelse mellan dessa rittigheter innebdr nodviandigtvis att alla de undantag som giller for var och en av
dem ocksd ir olika. Medan ett av undantagen frin ritten avseende tillgdng till handlingar séledes ar att denna rdttighet
inte paverkar de berorda foretagens "affirsintressen”, begransas ritten avseende tillgang till drendeakten, for sin del, av att
dess utévande inte paverkar de "affirshemligheter” som de bolag som deltar i forfarandet har. Detta har motiverat
skillnaden mellan begreppet “affirsintresse”, som sakerligen dr mer extensivt, och begreppet "affirshemlighet”, som ar
mycket mer restriktivt eftersom det avser all kinnedom som en konkret personkrets har om ett bestimt foretag och som,
om den limnades ut, kan skada foretaget. Férekomsten av affirshemligheter ska hirvidlag vigas mot 6vriga relevanta
intressen, sdsom ritten till forsvar.

4. Konfidentialiteten, sdsom utgorande ett av de andra undantagen fran ritten avseende tillgdng till drendeakten, ska for sin
del ocksd vara motiverad och den omfattas av flera begransningar som ska beaktas sd, att det inte automatiskt kan
hdnvisas till konfidentialitet for att neka tillgdng till akten. Det innebir att en sddan tillimpning ska vara motiverad, vilket
hir inte ar fallet.

5. Det som ar avgorande for beslutet i detta fall 4r tillimpningen av artikel 41.2 b i Europeiska unionens stadga om de
grundliggande rittigheterna. Vid tillimpningen av forordning nr 806/2014 ar det foljaktligen artikel 90.4, och inte
artikel 90.1, som SRB ska f6lja.

Tribunalens beslut av den 16 januari 2018 - fritz-kulturgiiter mot EUIPO — Sumol + Compal Marcas
(fritz-wasser)

(Mal T-862/16) ()
(2018/C 083/35)
Ruttegdngssprak: tyska

Ordforanden pa dttonde avdelningen har forordnat om avskrivning av mdlet.

() EUT C 38,6.2.2017.




