g

W Rattsfallssamlingen

BESLUT AV DOMAREN MED BEHORIGHET ATT BESLUTA OM INTERIMISTISKA ATGARDER

den 22 november 2018 *

”Overklagande — Beslut om interimistiska atgirder — Statligt stéd — Stéd som de spanska
myndigheterna har beviljat vissa fotbollsklubbar — Garanti som ldmnats av ett statligt organ i samband
med lén till tre fotbollsklubbar i den autonoma regionen Valencia — Beslut i vilket stodet forklaras vara

oforenligt med den inre marknaden — Beslut om aterkrav — Uppskov med verkstilligheten —
Situation som stéller krav pa skyndsamhet — Motivering — Ratten till forsvar”
I mal C-334/18 P(R),

angaende ett overklagande enligt artikel 57 andra stycket i stadgan for Europeiska unionens domstol,
som ingavs den 22 maj 2018,

Hércules Club de Fuatbol, SAD, Alicante (Spanien), foretritt av advokaterna Y. Martinez Mata och
S. Rating,

klagande,
i vilket de andra parterna ar:

Europeiska kommissionen, foretriadd av B. Stromsky, G. Luengo och P. Némeckovd, samtliga i
egenskap av ombud,

svarande i forsta instans,
Konungariket Spanien,
intervenient i forsta instans,
meddelar
DOMAREN MED BEHORIGHET ATT BESLUTA OM INTERIMISTISKA ATGARDER
efter att ha hort generaladvokaten G. Hogan,

foljande

Beslut
I sitt 6verklagande har Hércules Club de Futbol SAD (nedan kallat Hércules CF eller bolaget) yrkat att

domstolen ska upphdva det beslut som tribunalens ordférande meddelade den 22 mars 2018, Hércules
Club de Futbol/kommissionen (T-766/16 R, ej publicerat, nedan kallat det 6verklagade beslutet,

* Réttegangssprak: spanska.

SV
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EU:T:2018:170). I det 6verklagade beslutet avslog tribunalens ordférande Hércules CF:s ansokan om
uppskov med verkstilligheten av kommissionens beslut (EU) 2017/365 av den 4 juli 2016 om det
statliga stod SA.36387 (2013/C) (f.d. 2013/NN) (f.d. 2013/CP) som Spanien har genomfort till formén
for Valencia Club de Futbol [SAD], Hércules Club de Fuatbol [SAD] och Elche Club de Fuatbol [SAD]
(EUT L 55, 2017, s. 12) (nedan kallat det omtvistade beslutet).

Bakgrund till tvisten

Klaganden, Hércules CF, ar en professionell fotbollsklubb grundad ar 1922 som drivs i bolagsform.
Klubben spelar i den tredje hogsta divisionen ("Segunda B”) i den spanska fotbollsligan.

Ar 2012 och ar 2013 uppmirksammades Europeiska kommissionen pa forekomsten av pastatt statligt
stod, som hade beviljats av Generalitat Valenciana i form av banklanegarantier till tre fotbollsklubbar i
den autonoma regionen Valencia, daribland Hércules CF.

Den 4 juli 2016 antog kommissionen det omtvistade beslutet. I det beslutet fann kommissionen i
huvudsak, i artikel 1 i beslutet, att Konungariket Spanien réttsstridigt hade beviljat statligt stod, som
var oforenligt med den inre marknaden, sdrskilt till Fundaciéon Hércules Club de Futbol (nedan kallad
Fundacién Hércules) till ett belopp av 6 143 000 euro, i form av en offentlig garanti som Instituto
Valenciano de Finanzas, Generalitat Valencianas finansinstitut, hade beviljat som sédkerhet for ett
banklan till Fundacién Hércules, som skulle anvandas for att teckna aktier i Hércules CF i samband
med en nyemission. I artiklarna 2-4 i det omtvistade beslutet dlade kommissionen Konungariket
Spanien att omedelbart och effektivt dterkrava det aktuella statliga stodet fran Hércules CF, inklusive
ranta fran och med den dag da stodet stdlldes till bolagets forfogande, och att lamna information till
kommissionen om genomforandet av det omtvistade beslutet.

Forfarandet vid tribunalen och det 6verklagade beslutet

Genom ansokan som inkom till tribunalens kansli den 7 november 2016 vackte Hércules CF talan om
ogiltigforklaring av det omtvistade beslutet.

Genom sérskild handling som inkom till tribunalens kansli samma dag, gav Hércules CF in en ansokan
om interimistiska atgdrder med yrkande om uppskov med verkstilligheten av artikel 2 i det omtvistade
beslutet i den del kommissionen i den artikeln kraver att det aktuella statliga stodet ska aterkravas fran
bolaget.

Den 9 november 2016 stillde tribunalens ordforande fragor till Hércules CF som skulle besvaras
skriftligen, vilket bolaget gjorde samma dag.

Genom beslut av den 11 november 2016 beviljade tribunalens ordférande, i enlighet med artikel 157.2 i
tribunalens rattegangsregler, interimistiskt uppskov med verkstilligheten till dess att det meddelas ett
beslut som avslutar det interimistiska forfarandet.

Den 11 december 2017 uppmanade tribunalens ordférande Hércules CF att “inkomma med aktuella
uppgifter om bolagets ekonomiska situation, som styrks av lamplig skriftlig bevisning, déribland den
senaste arsredovisningen, samt alla andra relevanta uppgifter om éndringar som &gt rum efter det att
ansokan om interimistiska atgdrder gavs in”. Hércules CF efterkom denna begiran den
21 december 2017. Den 18 januari 2018 yttrade sig kommissionen 6ver de svar som Hércules CF gett
pa tribunalens fragor.

Den 22 mars 2018 meddelade tribunalens ordforande det 6verklagade beslutet, genom vilket ansokan
om interimistiska atgirder avslogs.
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I beslutet provade tribunalens ordférande forst huruvida villkoret att det ska foreligga en situation som
stiller krav pad skyndsamhet var uppfyllt. I det avseendet erinrade ordforanden, i punkt 33 i det
overklagade beslutet, om att det foljer av fast rittspraxis att det ar motiverat att bifalla en ansokan om
uppskov med verkstilligheten av en unionsrattsakt endast om den aktuella réttsakten ér den avgorande
orsaken till den allvarliga och irreparabla skada som gors gillande. I punkt 35 i det 6verklagade
beslutet anforde ordfdranden vidare att om den aberopade skadan dr av ekonomiskt slag, ar de sokta
interimistiska atgdrderna motiverade om det framgar att sokandens ekonomiska livskraft, om
atgiarderna inte vidtogs, skulle kunna &ventyras innan malet avgjorts i sak, eller att sokandens
marknadsandelar skulle péverkas visentligt med avseende pa bland annat foretagets storlek och
omsdttning samt det som utmérker den koncern som foretaget ingar i.

Av punkt 41 i det dverklagade beslutet framgar att Hércules CF, for att visa att kravet pa skyndsamhet
var uppfyllt avseende ansokan om uppskov med verkstilligheten, hade gjort gillande bland annat
foljande. Aterkravet av det aktuella beloppet skulle #ventyra bolagets ekonomiska livskraft genom att
det skulle medfora att bolaget forsattes i likvidation. Likvidationen skulle dessutom fa andra foljder én
rent ekonomiska, eftersom Hércules CF inte langre skulle kunna delta i idrottstavlingar, vilket skulle fa
negativa foljder for bade de som organiserar siddana tavlingar och for deltagande klubbar samt att
Hércules CF:s upphorande skulle leda till sociala konflikter och ekonomiska forluster i regionen.

I det avseendet fann tribunalens ordférande i punkt 42 i det 6verklagade beslutet att den skada som
aberopats av Hércules CF var en ekonomisk skada.

Efter att ha provat den bevisning som Hércules CF gett in fann tribunalens ordférande i allt vasentligt,
i punkterna 48-53 i det Overklagade beslutet, att det mot bakgrund av att bolaget inte lamnat
tillrackliga upplysningar inte var mojligt att bedoma huruvida prévningen av huruvida situationen
stéller krav pa skyndsamhet kunde begrénsas till att avse Hércules CF:s situation isolerat eller om det
ocksd var nodvindigt att beakta eventuella kapitaltillskott frén utomstiende aktorer eller fran
aktiedgarna. Tribunalens ordférande slog séledes fast att eftersom Hércules CF inte hade gett en
rattvisande och heltdckande bild av bolagets finansiella situation var det inte mojligt att sla fast att det
forelag en risk for bolagets ekonomiska livskraft.

Tribunalens ordférande avslog foljaktligen Hércules CF:s ansokan om interimistiska atgiarder och
upphévde sitt beslut av den 11 november 2016.

Forfarandet vid domstolen och parternas yrkanden

Hércules CF har i sitt 6verklagande yrkat att domstolen ska

upphéva det 6verklagade beslutet,
— forordna om uppskov med verkstélligheten av det omtvistade beslutet,

— meddela inhibitionsbeslutet utan hoérande av motparten (inaudita altera parte), i enlighet med
artikel 160.7 i domstolens rattegangsregler, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegangskostnaderna.

Genom sérskild handling som inkom till domstolens kansli den 27 juni 2018 ansokte Hércules CF om
interimistiska atgarder.

Eftersom domstolens vice ordférande och ordféranden pa forsta avdelningen var forhindrade att

tjidnstgora, utsdgs ordféranden pa andra avdelningen den 4 juni 2018 till domare med behorighet att
besluta om interimistiska atgérder, enligt artikel 13 i domstolens rattegangsregler.
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I sin svarsskrivelse, som inkom till domstolens kansli den 20 juni 2018, har kommissionen yrkat att
domstolen ska

avvisa dverklagandet,
— ogilla 6verklagandet,

— avsld ansokan om uppskov med verkstélligheten av det omtvistade beslutet, inbegripet ansékan om
uppskov med verkstilligheten utan horande av motparten (inaudita altera parte), och

— forplikta Hércules CF att ersitta rattegangskostnaderna.

Genom beslut av ordféranden pa domstolens andra avdelning av den 5 juli 2018, Hércules Club de
Fatbol/kommissionen (C-334/18 P(R)-R, ej publicerat, EU:C:2018:548), vilket meddelades utan att ha
hort de andra parterna i forfarandet i enlighet med artikel 160.7 i domstolens réttegangsregler,
forordnades om uppskov med verkstilligheten av det omtvistade beslutet till dess att ett annat beslut
meddelas, vilket tidigast ska ske under tiden mellan det att det meddelas ett beslut som avslutar det
interimistiska forfarandet och att det meddelas ett beslut dir det nu aktuella 6verklagandet prévas.

Ansokan om uppskov med verkstilligheten av det omtvistade beslutet utan hérande av
motparten (inaudita altera parte)

I sitt overklagande har Hércules CF yrkat att domstolen ska forordna om uppskov med verkstilligheten
av det omtvistade beslutet utan hérande av motparten (inaudita altera parte).

Enligt artikel 160.4 i domstolens réttegangsregler ska en ansokan om uppskov med verkstilligheten
goras genom separat handling, och en sadan handling har for ovrigt getts in till domstolens kansli,
sasom har papekats i punkt 17 ovan.

Hirav foljer att ansokan om uppskov med verkstilligheten av det omtvistade beslutet utan horande av
motparten (inaudita altera parte) ska avvisas, eftersom den gjorts i 6verklagandet (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 21 januari 1965, Merlini/Hoga myndigheten, 108/63, EU:C:1965:4, s. 12, och
dom av den 17 juni 1965, Italien/kommissionen, 32/64, EU:C:1965:61, s. 484, samt beslut av
domstolens vice ordférande av den 16 juni 2016, ICA Laboratories m.fl./kommissionen,
C-170/16 P(R), €j publicerat, EU:C:2016:462, punkterna 21-24).

Provning av overklagandet

Upptagande till provning

Kommissionen har gjort gillande att 6verklagandet ska avvisas, eftersom det syftar till att fa till stand
en ny bedomning av faktiska omstédndigheter som tribunalen faststéllt.

I det avseendet ska det papekas att den forsta grund som Hércules CF aberopat till stod for sitt
overklagande i allt véasentligt avser att tribunalens ordférande felaktigt antog att det vid bedéomningen
av ett foretags ekonomiska situation ska tas hidnsyn till eventuella frivilliga kapitaltillskott fran
utomstidende aktorer eller fran minoritetsaktiedgare och att kapitaltillskott fran sddana personer i det
aktuella fallet skulle ha kunnat uppga till det belopp som avsags i beslutet om aterkrav.
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Denna grund far i allt vdsentligt anses avse att motiveringen till det som slogs fast i punkt 49 i det
overklagade beslutet, namligen att Hércules CF skulle kunna komma att uppfylla sina ekonomiska
forpliktelser enligt beslutet om aterkrav med hjélp av kapitaltillskott fran utomstidende aktorer, var
otillracklig.

Det foljer av fast rattspraxis att fragan huruvida motiveringen i ett beslut av tribunalens ordférande ar
otillracklig utgor en rattsfraga som i sig kan aberopas i ett mal om &verklagande (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 19 december 2013, Siemens m.fl./kommissionen, C-239/11 P, C-489/11 P
och C-498/11 P, ej publicerad, EU:C:2013:866, punkt 67).

Den andra grund som Hércules CF aberopat till stod for sitt overklagande avser att tribunalens
ordférande &sidosatte ritten till forsvar, genom att grunda bedomningen att Hércules CF inte hade
gett en rittvisande och heltidckande bild av sin ekonomiska situation pa en pastadd andring i bolagets
aktiedgarstruktur, vilket var en omstindighet som inte pa nagot siatt hade aberopats i malet vid
tribunalen.

Ett eventuellt asidosdttande av rdtten till forsvar i malet vid tribunalen &r en réttsfraga som kan tas upp
till provning i malet om 6verklagande (se, for ett liknande resonemang, dom av den 14 juni 2016,
Marchiani/parlamentet, C-566/14 P, EU:C:2016:437, punkt 38).

Av detta foljer att 6verklagandet kan tas upp till prévning.

Prévning i sak

Hércules CF har aberopat tva grunder till stod for sitt 6verklagande.

Den forsta grunden

Den forsta grunden avser att det var fel av tribunalens ordférande att i punkt 49 i det 6verklagade
beslutet gora en dubbel presumtion och pa grundval av denna sla fast att de uppgifter som Hércules
CF hade lamnat varken var fullstindiga eller rattvisande. Tribunalens ordférande presumerade
namligen for det forsta felaktigt att det vid bedomningen av ett foretags ekonomiska situation ska tas
hénsyn till eventuella frivilliga kapitaltillskott fran utomstaende aktorer eller fran minoritetsaktiedgare
och att personer som &ar beredda att skjuta till belopp av ringa storlek till ett foretag ska anses
kontrollera foretaget eller ingd i samma koncern. Hércules CF har for det andra gjort géllande att
dven om det antas att det inte utgor felaktig rattstillimpning att gora en sadan presumtion,
begrinsade tribunalens ordférande denna presumtion till att avse att kapitaltillskott fran personer av
nyss namnt slag skulle ha kunnat uppga till det belopp som avsags i beslutet om aterkrav.

Kommissionen har bestritt Hércules CF:s argument. Den anser att tribunalen gjorde ritt nir den vid
bedomningen av bolagets materiella situation tog hénsyn till de medel som den koncern som det
ingar i totalt sett disponerar 6ver. Detta &r sarskilt fallet nar det géller en fotbollsklubb, dér inte bara
aktiedgarna utan dven medlemmar och anhédngare har ett intresse av att klubben fortsitter med sin
idrottsverksambhet.

I punkt 28 i det Overklagade beslutet papekade tribunalens ordférande sdrskilt att uppskov med
verkstélligheten och andra interimistiska atgiarder kan beviljas av domaren med behorighet att besluta
om sadana atgdrder om det har visats att det vid forsta paseendet framstir som faktiskt och rattsligt
befogat (fumus boni juris) att bevilja dem och att omstédndigheterna stiller krav pa skyndsamhet, pa s
sdtt att atgdrderna maste beviljas och ha verkan redan innan malet rérande huvudsaken har avgjorts,
for att undvika att den som ansoker om de interimistiska atgérderna orsakas allvarlig och irreparabel
skada och att dessa villkor dr kumulativa, vilket innebéar att ansokan om interimistiska atgédrder ska
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avslas nar ett av villkoren inte dr uppfyllt. I punkt 38 i det 6verklagade beslutet papekade tribunalens
ordférande att domaren med behorighet att besluta om interimistiska atgédrder maste forfoga over
konkreta och precisa uppgifter, vilka stods av detaljerade och bestyrkta handlingar som visar vilken
situation den part som ansoker om interimistiska atgdrder befinner sig i och gor det mojligt att
bedoma de konsekvenser som sannolikt skulle uppstd om de begirda atgiarderna inte beviljades, vilket
innebér att den ndmnda parten, sarskilt ndr den gor gillande att den skulle asamkas ekonomisk skada,
ar skyldig att ge in handlingar till stod for de uppgifter som kan ge en riéttvisande och heltickande bild
av dennes ekonomiska situation.

Dérefter provade tribunalens ordforande huruvida villkoret att det ska foreligga en situation som stéller
krav pa skyndsamhet var uppfyllt.

I det avseendet erinrade tribunalens ordférande, i punkterna 44—47 i det 6verklagade beslutet, om att
det vid bedomningen av ett foretags materiella situation, sdrskilt dess ekonomiska livskraft, &r
nodvéndigt att ta hdnsyn till det som &r utmérkande for den koncern som foretaget tillhor genom sitt
aktieinnehav och i synnerhet de resurser som koncernen totalt sett forfogar over, vilket kan fa domaren
med behorighet att besluta om interimistiska atgérder att anse att det nyss ndmnda villkoret i fraga om
skyndsamhet inte ar uppfyllt, trots att det kan forutses att det foretag som ansokt om interimistiska
atgarder — betraktat for sig — kommer att bli insolvent. Tribunalens ordférande anférde mot bakgrund
av detta att den pastadda skadans allvar ska bedomas utifran den grupp som utgors av de fysiska eller
juridiska personer som kontrollerar det berérda bolaget eller som tillhor samma grupp, eftersom det
forhallandet att det berorda bolagets intressen sammanfaller med dessa personers intressen motiverar
att detta bolags intresse av att fortsitta bedriva verksamhet inte bedoms oberoende av det intresse
som ndmnda personer har av bolagets fortbestand. Tribunalens ordférande anforde vidare att denna
rittspraxis inte bara giller for juridiska personer, utan dven fysiska personer, som kontrollerar det
berérda bolaget.

Nér det giller tillimpningen av denna réttspraxis pa Hércules CF:s materiella situation anférde
tribunalens ordfoérande, i punkterna 48 och 49 i det 6verklagade beslutet, f6ljande:

"48 For det forsta framgar det av [Hércules CF:s] svar av den 21 december 2017 att bolaget har
investerat i ’kvalitetsspelare’ vars loner Overstiger bolagets intdkter och att '[Hércules CF:s]
ordférande den 21 september 2017 liamnade ett formellt atagande till Comisién Delegada de la
Liga de Fuatbol Profesional om att ticka underskottet genom kapitaltillskott fran enskilda’.

49 Av detta foljer att [Hércules CF] forfogar over kapitaltillskott fran utomstaende aktorer for att
uppfylla ataganden som Overstiger bolagets egna ekonomiska resurser. Denna omstindighet ger
oundvikligen upphov till fragor om huruvida, och i vilken utstrickning, [Hércules CF] skulle
kunna utnyttja sddana kapitaltillskott for att betala det belopp som krévs av [Instituto Valenciano
de Finanzas] och darigenom verkstilla det [omtvistade] beslutet. [Hércules CF] har emellertid
underlatit att ldmna nagra upplysningar angaende detta.”

Det ska erinras om att det foljer av fast réttspraxis att tribunalens avgoranden ska vara tillrackligt
motiverade, sa att domstolen kan utféra sin prévning. Det dr harvid tillrackligt att resonemanget &r
klart och begripligt och att det dr dgnat att motivera den slutsats som det syftar till att stodja (se, for
ett liknande resonemang, beslut av domstolens vice ordférande av den 18 oktober 2002,
kommissionen/Technische Glaswerke Ilmenau, C-232/02 P(R), EU:C:2002:601, punkt 56, och beslut av
domstolens vice ordférande av den 19 december 2013, kommissionen /Tyskland, C-426/13 P(R),
EU:C:2013:848, punkt 66).

Vidare foljer det av likaledes fast réttspraxis fran domstolen att tribunalen inte &ér skyldig att lamna en
uttommande redogorelse for vart och ett av de resonemang som parterna i malet fort och att
tribunalens motivering saledes kan vara underforstadd under forutsittning att den ger de berdrda
personerna mdjlighet att fa reda pa varfor tribunalen inte ansag att det fanns fog for deras argument
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och under forutsittning att domstolen kan fa tillrackligt underlag for att utéva sin provning (beslut av
domstolens vice ordférande av den 14 juni 2016, Chemtura Netherlands/EFSA, C-134/16 P(R), ej
publicerat, EU:C:2016:442, punkt 47 och dér angiven rattspraxis).

Vad betriffar det nu aktuella fallet konstaterar domstolen, i likhet med vad Hércules CF har gjort
gillande, att det framgér av bolagets inlaga av den 21 december 2017, som ingavs for att efterkomma
den i punkt 9 ovan angivna begdran om upplysningar fran tribunalens ordférande, att Hércules CF:s
ordférande mot bakgrund av att lonekostnaderna for vissa spelare Oversteg bolagets intdkter hade
lamnat ett atagande om att ticka underskottet genom kapitaltillskott fran enskilda.

Sasom tribunalens ordforande i allt vasentligt papekade i punkt 49 i det 6verklagade beslutet, visar
detta atagande fran Hércules CF:s ordforande visserligen att bolaget i begriansad utstrackning skulle
kunna tdcka de underskott som avses med atagandet med hjélp av kapitaltillskott fran utomstaende
aktorer. Det dr dock inte mojligt att pa grundval enbart av detta atagande, och i avsaknad av andra
skdl i det avseendet, vid bedomningen av Hércules CF:s materiella situation sld fast att sddana
kapitaltillskott — i enlighet med den réttspraxis som tribunalens ordférande héanvisade till i
punkterna 44—47 i det 6verklagade beslutet och som det erinras om i punkt 36 ovan — ska anses
komma fran den koncern som Hércules CF tillhér genom sitt aktieinnehav, eftersom tribunalens
ordférande for ovrigt i det avseendet uttryckligen framholl att det rorde sig om kapitaltillskott fran
"utomstdende aktorer”.

Domstolen finner dven, i likhet med vad Hércules CF har gjort gillande, att det inte heller &r mojligt
att pa grundval av ndmnda atagande sld fast att saddana kapitaltillskott fran enskilda, vilka é&r
begrinsade till att ticka underskott som uppkommit till f6ljd av l6neutbetalningar till den sportsliga
personalen i en klubb som spelar i tredje hogsta divisionen ("Segunda B”) i den spanska fotbollsligan,
skulle kunna uppga till det belopp som avses i det aktuella beslutet om aterkrav.

Domstolen finner saledes att det Overklagade beslutet inte ar tillrdckligt motiverat i nyss namnt
avseende.

Harav foljer att overklagandet ska bifallas savitt avser den forsta grunden.

Den andra grunden

Den andra grunden avser att tribunalens ordférande asidosatte ritten till forsvar genom att, i punkt 50
i det overklagade beslutet, grunda sin bedomning i frdga om péastddda éndringar i bolagets
aktiedgarstruktur pa uppgifter som inte forekom i handlingarna i malet vid tribunalen och som
parterna inte hade getts mojlighet att yttra sig over.

Kommissionen har bestritt Hércules CF:s argument. Det dr enligt kommissionen ostridigt att Hércules
CF inte underrittade tribunalens ordférande om den dndring som hade &gt rum i bolagets
aktiedgarstruktur. Beaktandet av denna omsténdighet vid bedomningen av Hércules CF:s ekonomiska
livskraft saknar betydelse i det avseendet.

Den kontradiktoriska principen utgér en del av ritten till forsvar. Principen dr tillamplig pa alla
forfaranden som kan utmynna i ett beslut fran en unionsinstitution, som pa ett markbart sitt paverkar
en persons intressen. Unionsdomstolarna ska se till att den kontradiktoriska principen iakttas vid
forfaranden inféor dem och ska sjdlva iaktta densamma (dom av den 2 december 2009,
kommissionen/Irland m.fl, C-89/08 P, EU:C:2009:742, punkterna 50 och 51 och dir angiven
rattsspraxis).

ECLIL:EU:C:2018:952 7



48

49

50

51

52

53

54

BEesLuT Av DEN 22. 11. 2018 — MAL C-334/18 P(R)
HercuLes CLUB DE FUTBOL MOT KOMMISSIONEN

Domstolen har redan slagit fast att det skulle strida mot en grundldggande rattsprincip om ett réttsligt
avgorande grundades pa omstiandigheter och handlingar som parterna, eller en av parterna, inte getts
mojlighet att yttra sig Oover (se, for ett liknande resonemang, dom av den 2 december 2009,
kommissionen/Irland m.fl., C-89/08 P, EU:C:2009:742, punkt 52 och dér angiven rattsspraxis).

Vad betraffar det nu aktuella fallet och det forhallandet att tribunalens ordforande beaktade en
eventuell andring i Hércules CF:s aktiedgarstruktur, anges foljande i punkterna 50-52 i det 6verklagade
beslutet:

”50 For det andra forefaller det som om dndringar i [Hércules CF:s] aktiedgarstruktur dgde rum innan
[bolagets] svar av den 21 december 2017. Det kan emellertid konstateras att Hércules CF] inte
inkommit med nagra upplysningar om denna transaktion, trots den atgérd for processledning som
vidtogs av tribunalens ordférande den 11 december 2017, enligt vilken [Hércules CF] skulle
inkomma med 'ndgon annan typ av relevanta upplysningar om de dndringar som har skett sedan
ansokan om interimistiska atgérder gavs in’.

51 Séadana upplysningar var desto mer nodvandiga mot bakgrund av att [Hércules CF] kénde till den
rattspraxis som anges i punkterna 44—47 [i det 6verklagade beslutet] och att [bolaget] i punkt 73 i
sin ansokan om interimistiska atgdrder hdvdade att upplysningarna inte var relevanta i detta fall,
eftersom det inte fanns nagon ’'majoritetsaktiedgare som skulle kunna omfattas av réttspraxis
angdende talan av tredje man som kan medfora att det inte ska anses vara fraga om en situation
som stéller krav pa skyndsamhet’. I det avseendet angav [Hércules CF] i sin ansokan om
interimistiska atgirder att det framgick av forteckningen Over nuvarande aktiedgare i bolaget att
‘den storsta aktiedgaren fortfarande ar Fundacion Hercules, vars avsaknad av resurser har
bekriéftats av kommissionen’.

52 Vid siddant forhallande finner tribunalens ordférande, mot bakgrund av att de upplysningar som
lamnats av [Hércules CF] é&r otillrdckliga, att det inte dr mojligt att bedoma huruvida provningen
av huruvida situationen stiller krav pa skyndsamhet kan begréinsas till att avse [Hércules CF:s]
situation isolerat eller om det ocksd dr nodvindigt att beakta eventuella kapitaltillskott fran
aktiedgarna till forman for [bolaget].”

I det avseendet framgar det av punkt 50 i det 6verklagade beslutet, och i synnerhet av anvindningen av
orden “det forefaller”, att tribunalens ordférande grundade sitt konstaterande avseende pastadda
andringar i Hércules CF:s aktiedgarstruktur pa uppgifter som inte forekom i handlingarna i malet vid
tribunalen, varvid kommissionen i det avseendet i sin svarsskrivelse har angett att denna andring i
aktiedgarstrukturen hade "omnéamnts i pressen vid den aktuella tidpunkten”.

Det dr dessutom ostridigt att — trots att dessa uppgifter lag till grund for tribunalens ordférandes
bedomning att Hércules CF inte hade gett en réttvisande och heltickande bild av bolagets finansiella
situation — parterna inte gavs mdjlighet att yttra sig over huruvida det fanns fog for sadana uppgifter
och huruvida de var relevanta, vilket strider mot den kontradiktoriska principen.

Overklagandet ska saledes bifallas dven sdvitt avser den andra grunden.

Av det ovan anforda foljer att det 6verklagade beslutet ska upphévas.

Ansokan om uppskov med verkstillighet

Nar domstolen upphéver tribunalens dom kan den, i enlighet med artikel 61 forsta stycket i stadgan for
Europeiska unionens domstol, antingen sjalv slutligt avgora malet, om detta ar fardigt for avgorande,
eller aterforvisa malet till tribunalen for avgorande. Denna bestimmelse ar dven tillamplig pa
overklaganden enligt artikel 57 andra stycket i ndmnda stadga (beslut av domstolens vice ordforande
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av den 23 april 2015, kommissionen/Vanbreda Risk & Benefits, C-35/15 P(R), EU:C:2015:275,
punkt 59, och beslut av domstolens vice ordférande av den 18 oktober 2016, EMA/Pari Pharma,
C-406/16 P(R), ej publicerat, EU:C:2016:775, punkt 49).

Eftersom malet inte ar fardigt for avgorande ska det aterforvisas till tribunalen for avgérande, i enlighet
med artikel 61 i stadgan for Europeiska unionens domstol.

Mot denna bakgrund beslutar domaren med behérighet att besluta om interimistiska atgarder foljande:

1) Det beslut som tribunalens ordféorande meddelade den 22 mars 2018, Hércules Club de
Fatbol/kommissionen (T-766/16 R, ej publicerat, EU:T:2018:170), upphivs.

2) Malet aterforvisas till tribunalen.

3) Fragan om rittegangskostnader anstar.

Underskrifter
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