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For det fjarde, under alla omstindigheter, om den av tribunalen tillimpade nivéin for granskning innebar en korrekt rattslig
provning (vilket inte godtas), anfor klagandena att tribunalen gjorde en felaktig bedomning nir den fann att kommissionens
motivering i kommissionens meddelande COM (2014) 355 final uppfyller kravet pd att inte innehélla ndgot uppenbart fel.
Kommissionen har bland annat inte tillimpat domen i mal C-34/10, Oliver Briistle mot Greenpeace €.V, pd ett korrekt sitt
och inte 6vervigt effekterna av systemet med tre "kontrollnivder”, som inte tillhandahaller ndgra etiska garantier (och,
faktiske, tillhandahéller incitament for medlemsstaterna att forsvaga sina egna etiska garantier for att f atkomst till
forskningsmedel). Kommissionen har vidare gjort uppenbart fel genom att ange att tillgdng till abort 4r en internationell
skyldighet som féljer av dtgardsprogrammet frdn den internationella konferensen om befolkning och utveckling fran 1994
och FN:s millenieutvecklingsmal. Vidare har den gjort fel genom sitt ologiska pdstdende att finansiering av organisationer
som framjar och praktiserar abort i utvecklingslander skulle vara vilgorande for modravard, i stillet for att 6ka anslagen for
att hoja de grovt underbemannade och bristfilliga hilso- och sjukvérdssystemen i dessa nationer.

For det femte har tribunalen kvalificerat det europeiska medborgarinitiativet pa ett felaktigt sitt, nimligen som ett initiativ
for att framja tre specifika lagforslag, i stillet for ett initiativ for att skydda embryots vardighet. Tribunalen har saledes
misslyckats med att pd ett korrekt sitt hantera frigorna i detta mal.

(")  Europaparlamentets och ridets forordning (EU) nr 211/2011 av den 16 februari 2011 om medborgarinitiativet (EUT L 65, 2011,
s. 1).
()  Meddelande frin kommissionen om det europeiska medborgarinitiativet "En av oss”.

Overklagande ingett den 26 juni 2018 av Europeiska utrikestjinsten av den dom som tribunalen
(femte avdelningen) meddelade den 13 april 2018 i mal T-119/17, Alba Aguilera mot utrikestjinsten

(M3l C-427/18 P)
(2018/C 341/07)
Rattegingssprak: franska

Parter

Klagande: Europeiska utrikestjansten (ombud: S. Marquardt och R. Spac, M. Troncoso Ferrer, abogado, F.-M. Hislaire, avocat,
S. Moya Izquierdo, abogada)

Ovriga parter i mdlet: Ruben Alba Aguilera, Simone Barenghi, Massimo Bonannini, Antonio Capone, Stéphanie Carette, Alejo
Carrasco Garcia, Francisco Carreras Sequeros, Carl Daspect, Nathalie Devos, Jean-Baptiste Fauvel, Paula Cristina Fernandes,
Stephan Fox, Birgitte Hagelund, Chantal Hebberecht, Karin Kaup-Laponin, Terhi Lehtinen, Sandrine Marot, David Mogollon,
Clara Molera Gui, Daniele Morbin, Charlotte Onraet, Augusto Piccagli, Gary Quince, Pierre-Luc Vanhaeverbeke, Tamara
Vleminckx, Birgit Vleugels, Robert Wade, Luca Zampetti

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— ta upp overklagandet till provning och bifalla detsamma,

— foljaktligen upphéva tribunalens dom av den 13 april 2018 i mal T-119/17,
— bifalla utrikestjinstens yrkanden i forsta instans, och

— forplikta de ovriga parterna i malet att ersitta rattegdngskostnaderna i bida instanser.

Grunder och huvudargument

Den forsta overklagandegrunden avser felaktig rittstillimpning i tribunalens tolkning av artikel 1 i bilaga X till
tjansteforeskrifterna. Enligt tribunalen foreskriver den bestimmelsen en skyldighet att anta allmidnna genomforandebe-
stimmelser i enlighet med artikel 110 i tjansteforeskrifterna, som giller bilaga X i tjansteforeskrifterna i dess helhet,
diribland artikel 10 i denna (punkterna 30 och 31 i den 6verklagade domen). Lagstiftaren har emellertid uttryckligen i
bilaga X angett en skyldighet att anta allmdnna genomf6randebestimmelser endast i artikel 3. I andra bestimmelser, sdsom
artikel 2 andra stycket, artikel 5.2, artikel 8 forsta stycket, eller artiklarna 10 och 21, har lagstiftaren diremot endast
foreskrivit "villkor” eller "tillimpningsforeskrifter” som antas av tillsattningsmyndigheten.
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Den andra overklagandegrunden avser en felaktig rattstillimpning i tribunalens tolkning av artikel 10 i bilaga X, i det att
den skulle utgéra en bestimmelse som saknar tydlighet och exakthet till den grad att den kan bli foremal for en
skonsmissig tillimpning, vilket kraver att allmdnna genomforandebestimmelser antas (punkterna 28 och 29 i den
overklagade domen). Klaganden gor gillande att artikel 10 i bilaga X tillhandahaller en rittslig ram som ir tillridckligt
detaljerad och tydligt avgrinsar tillsittningsmyndighetens skonsméssiga utrymme.

Overklagande ingett den 2 juli 2018 av Shanxi Taigang Stainless Steel Co. Ltd av den dom som
tribunalen (andra avdelningen) meddelade den 23 april 2018 i mél T-675/15, Shanxi Taigang Stainless
Steel mot Europeiska kommissionen

(M3l C-436/18 P)
(2018/C 341/08)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Shanxi Taigang Stainless Steel Co. Ltd (ombud: E. Vermulst, J. Cornelis, advocaten)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Eurofer, Association Européenne de I'Acier, ASBL

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva tribunalens dom av den 23 april 2018 i médl T-675/15, Shanxi Taigang Stainless Steel Co. Ltd mot Europeiska
kommissionen,

— ogiltigforklara kommissionens genomférandeférordning (EU) 2015/1429 av den 26 augusti 2015 om inférande av en
slutgiltig antidumpningstull pa import av kallvalsade platta produkter av rostfritt stdl med ursprung i Folkrepubliken
Kina, (*) i den del den avser klaganden, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta klagandens rittegdngskostnader i detta Gverklagande samt de
rittegdngskostnader som uppkommit vid tribunalen i mal T-675/15,

alternativt,
— &terforvisa malet till tribunalen, och

— faststilla att de rattegangskostnader som uppkommit vid tribunalen samt rattegdngskostnaderna i 6verklagandet ska
ansta.

Grunder och huvudargument

Till stod for overklagandet dberopar klaganden tva grunder.

For det forsta har det genom den overklagade domen gjorts en rattsstridig tolkning av den andra meningen i det andra
stycket i artikel 2.7 a i rddets férordning (EG) nr 1225/2009 av den 30 november 2009 om skydd mot dumpad import frin
linder som inte 4r medlemmar i Europeiska gemenskapen, (*) genom att vid valet av motsvarande land lisa in ett villkor i
denna bestimmelse som inte framgér av dess lydelse.

For det andra strider den 6verklagade domen mot artikel 2.7 a i rddets forordning (EG) nr 1225/2009 genom att det slds
fast att justeringar av normalvirdet i princip inte kan goras nir denna bestimmelse tillimpas.

() EUTL 224, 2015, s. 10.
() EUTL 343, 2009, s. 51.



