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2.2 Ar det, for att det visentliga villkoret avseende referensindexet for hypoteksldn ska kunna forstds, nddvindigt att i
vart fall tillhandahdlla information eller reklam om foljande omstandigheter eller uppgifter, eller ndgon av dem,
namligen

i) att forklara hur referensrintan utformats, det vill sdga informera om att nimnda ranta bestar av provision och
andra avgifter som lagts pd den nominella réntan, att det ror sig om ett enkelt icke-viktat genomsnitt, att
ndringsidkaren var skyldig att kdnna till och meddela att den skulle tillimpa en negativ rantespread samt att de
uppgifter som limnades inte ar offentliga, jamfort med den andra referensrdnta som vanligen tillimpas, Euribor,

i) att forklara hur den aktuella referensrantan har utvecklats tidigare och hur den skulle kunna utvecklas i
framtiden, genom information och grafik som pd ett klart och begripligt satt visar for konsumenten hur denna
sdrskilda rdnta har utvecklats, jamfort med Euribor, som dr den referensrinta som vanligen tillimpas for
hypoteksldn?

2.3 Mot bakgrund av att EU-domstolen har slagit fast att det ankommer pd den hinskjutande domstolen att prova
huruvida avtalsvillkor dr oskiliga och att bedoma vilka foljder detta far enligt dess nationella ritt, innebar da inte en
avsaknad av information om alla dessa omstdndigheter och uppgifter att villkoret inte dr begripligt, eftersom
detsamma inte dr klart for genomsnittskonsumenten [enligt] artikel 4.2 i direktiv 93/13, eller att naringsidkaren har
handlat otillborligt genom att inte tillhandahélla informationen och att konsumenten, om denna hade informerats
pa ett lampligt sdtt, darfor inte skulle ha accepterat att knyta sitt lan till referensindexet for hypotekslan?

3. Om villkoret om bankernas referensindex for hypotekslan forklaras ogiltigt, vilken av foljande tva foljder ar forenlig med
artiklarna 6.1 och 7.1 i direktiv 93/13:

3.1 En anpassning av avtalet, med tillimpning av ett ersittningsindex som vanligen tillimpas, nimligen Euribor,
eftersom det ror sig om ett avtal som huvudsakligen 4r kopplat till ett lonsamhetsintresse for kreditinstitutet, [som
har stillning som] néringsidkare.

3.2 En underlatenhet att tillimpa rdntan, med den enda skyldigheten att dterbetala linebeloppet inom den tid som det
avtalats om for ldntagaren eller gildeniren?

) Indice de Referencia de Préstamos Hipotecarios (IRPH).
Radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskaliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993, s. 29; svensk specialutgava,
omrdde 15, volym 12, s. 169).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Nejvyssi spravni soud (Republiken Tjeckien) den
16 februari 2018 — A-PACK CZ, s r.o. mot Odvolaci finan¢ni feditelstvi
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Ruttegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol

Nejvyssi spravni soud

Parter i det nationella mélet

Klagande (sokande i forsta instans): A-PACK CZ, s.r.o.

Ovrig part (svarande i forsta instans): Odvolaci finanéni feditelstvi

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 90.2 i ridets direktiv 2006/112/EG (') av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for
mervirdesskatt med beaktande av principerna om skatteneutralitet och proportionalitet tolkas pd si sitt att
medlemsstaterna, genom undantag, far faststilla villkor enligt vilka en nedsittning av beskattningsunderlaget i vissa fall
ar utesluten vid helt eller delvis utebliven betalning?
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2) Om forsta fragan besvaras jakande: Strider en nationell lagstiftning, enligt vilken mervirdesskattskyldiga inte far
korrigera utkravbar mervardesskatt da skatten for en beskattningsbar leverans till en annan skattebetalare som enbart
betalade denna delvis eller inte alls och som dérefter upphorde att vara mervirdesskattskyldig, mot syftet med artikel 90
i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt?

() EUTL 347, 2006, s. 1.

Talan vickt den 28 februari 2018 — Europeiska kommissionen mot Konungariket Spanien
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Ruttegdngssprak: spanska

Parter
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Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Spanien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 51.1 i Europaparlamentets
och radets direktiv 2014/23/EU av den 26 februari 2014 (*) genom att inte inom den foreskrivna fristen anta de lagar
och andra forfattningar som dr nodvindiga for att folja direktivet, eller i vart fall genom att inte omedelbart underritta
kommissionen om sddana tgarder,

— med stod av artikel 260.3 FEUF éldgga Konungariket Spanien ett lopande vite pd 61 964,32 euro per dag frin den dag
dd dom meddelas som faststiller underldtenhet att anta nédvandiga bestimmelser for att folja direktiv 2014/23/EU eller
i vart fall inte underritta kommissionen om den, och

— forplikta Konungariket Spanien att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att anpassa nationell rétt till Europaparlamentets och radets direktiv 2014/23/EU 16pte ut den 18 april 2016.

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2014/23EU av den 26 februari 2014 om tilldelning av koncessioner (EUT L 94, 2014, s. 1).
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