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Foljaktligen sade konsortiet upp Grant Agreement och utfirdade en debetnota for den forskottsfinansiering pa
359913,75 euro som redan hade utbetalats av samordnaren till svaranden till fullgorande av bestimmelserna i Grant
Agreement. Forskottsfinansieringen forbli namligen sokandens egendom fram till och med slutbetalningen.

Den faktiska bakgrunden till de skyldigheter som &vilar Revoind Industriale S.r.l. i egenskap av formanstagare enligt Grant
Agreement 4r i stor utstrickning ostridig i mdlet, och svarandens invindningar dr allmant héllna, ofullstindiga och helt
utan stod. De framstar sdledes som fullstindigt grundlosa.

Sokanden har sdledes ritt att kriva atergdng och aterbetalning av det belopp som utbetalats till svaranden sdsom
forskottsfinansiering, jamte dréjsmalsrinta.

Talan vickt den 16 maj 2017 — Ceobus m.fl. mot kommissionen
(Mal T-330/17)
(2017/C 231/67)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Ceobus (Génicourt, Frankrike), Compagnie des transports voyageurs du Mantois interurbains — CTVMI (Mantes-la-
Jolie, Frankrike), SA des Transports de St Quentin en Yvelines (Trappes, Frankrike), Les cars Perrier (Trappes), Tim Bus
(Magny-en-Vexin, Frankrike), Transports Voyageurs du Mantois (TVM) (Mantes-la-Jolie) (ombud: advokaten D. de Combles
de Nayves)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— i forsta hand, ogiltigforklara kommissionens beslut av den 2 februari 2017 SA.26763 om de stdd som antas ha beviljats
kollektivtransportforetag av regionen Ile-de-France, stillvida som regionen Ile-de-Frances stodordning mellan aren
1984 och 2008 anses utgor en ny stodordning och rdttsstridigt genomforts”, eller

— iandra hand, ogiltigférklara kommissionens beslut av den 2 februari 2017 SA.26763 om de stdd som antas ha beviljats
kollektivtransportforetag av regionen Ile-de-France, satillvida som de individuella stod som beviljats enligt regionen Ile-
de-Frances stodordning mellan maj 1994 och den 25 november 2008 anses utgora nya stéd och “rittstridigt
genomforts”.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena tre grunder.

1. Forsta grunden, som avser forstahandsyrkandet: Asidosittande av artikel 108 FEUF, av artikel 1 b i ridets forordning
(EU) 2015/1589 av den 13 juli 2015 om genomforandebestimmelser for artikel 108 i foérdraget om Europeiska
unionens funktionssatt (EUT L 248, 2015, s. 9) och av rittskraften av domar meddelade av EU-domstolen efter begdran
om forhandsavgorande.

2. Andra grunden, som avser andrahandsyrkandet: Asidosittande av artikel 17 i forordning nr 2015/1589, genom att
kommissionen fann att en dtgdrd var preskriptionsbrytande, trots att den atgirden inte uppfyllde villkoren for att
kvalificeras som sddan enligt den bestimmelsen.

3. Tredje grunden, som avser andrahandsyrkandet: Asidosittande av berérda tredje mins rittigheter i forfarandet, genom
att kommissionen i sitt beslut att inleda ett forfarande att preskriptionen hade brutits inte genom att en talan vacktes vid
forvaltningsdomstol, utan genom den forsta begdran om upplysningar fran kommissionen den 25 november 2008.



