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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 12 juni 2017 -
Autolinee Toscane SpA mot Mobit Soc.cons.arl

(Mal C-351/17)
(2017/C 330/06)

Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Autolinee Toscane SpA

Motpart: Mobit Soc.cons.arl

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 5.2 i forordning (EG) nr 1370/2007 (') tillimpas iven for anbudsforfaranden som genomfordes innan
namnda forordning tridde i kraft, i synnerhet vad giller forbudet i leden b och d for ett internt foretag att delta i
anbudsforfaranden utanfor det omrade for vilket avtalet om allmin trafik har tilldelats?

>

Kan en offentligrattslig juridisk person som av den statliga myndigheten direkt har tilldelats kontrakt avseende lokal
kollektivtrafik teoretiskt sett anses utgora ett “internt foretag” i den mening som avses i ovannidmnda bestimmelse,
eventuellt i analogi med rittspraxis avseende "in-house-tilldelning”, nir denna juridiska person dr direkt kopplad till den
statliga myndigheten i organisatoriskt och kontrollmassigt hinseende, och den juridiska personens kapital innehas av
staten (antingen som ensam 4gare eller tillsammans med andra offentliga organ).

3) Nar vid direkt tilldelning av tjanster som omfattas av tillimpningsomrddet for forordning (EG) nr 1370/2007 den
statliga myndighet som gjort denna tilldelning direfter inrittar en forvaltningsmyndighet med organisatoriska
befogenheter avseende de aktuella tjansterna (men staten behdller den exklusiva befogenheten att forfoga over
koncessionen) — en myndighet som inte "pd samma sdtt” kontrollerar den enhet som erhdllit ett kontrakt genom direkt
tilldelning — utg6r detta en omstindighet som kan medfora att den aktuella tilldelningen undantas frdn
tillimpningsomradet for artikel 5.2 i direktivet?

4) Om ett kontrakt som tilldelats genom direkt tilldelning har en ursprunglig loptid med ett slutdatum efter den
3 december 2039 (det slutdatum som foljer av datumet for ikrafttridandet av forordning (EG) nr 1370/2007), innebar
detta att tilldelningen strider mot de principer som foljer av artikel 5 jamford med artikel 8.3 i nimnda forordning, eller
ska detta fel anses ha ldkts automatiskt i alla rittsliga hanseenden genom den underforstddda avkortningen “enligt lag”
(artikel 8.3 andra stycket) till en 30-drig 16ptid?

(") Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 1370/2007 av den 23 oktober 2007 om kollektivtrafik pa jarnvig och vig och
om upphivande av radets forordning (EEG) nr 1191/69 och (EEG) nr 1107/70 (EUT L 315, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 21 juni 2017 - Stanley
International Betting Ltd, Stanleybet Malta Ltd mot Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia
delle Dogane e dei Monopoli

(M3l C-375/17)
(2017/C 330/07)

Ruttegdngssprdk: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Stanley International Betting Ltd, Stanleybet Malta Ltd
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Motparter: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Tolkningsfragor

1) Ska unionsritten — i synnerhet etableringsritten och friheten att tillhandahalla tjanster samt principerna om icke-
diskriminering, oppenhet, fri konkurrens, proportionalitet och samstimmighet — tolkas sd, att den utgor hinder for
bestimmelser sdsom artikel 1.653 i 2015 ars finanslag och relaterade genomforandeakter dir det faststdlls ett system
med ensamritt for en enda koncessionshavare i friga om lottoverksamhet, men inte i friga om ovriga spel, tipstavlingar
och vadhallningar?

2) Ska unionsritten — i synnerhet etableringsritten och friheten att tillhandahélla tjinster, direktiv 2014/23/EU (') samt
principerna om icke-diskriminering, 6ppenhet, fri konkurrens, proportionalitet och samstimmighet — tolkas s4, att den
utgor hinder for ett meddelande om upphandling dir det faststills ett utgdngspris for upphandlingen som avsevart
overstiger och dr omotiverat i forhallande till de stillda kraven pé ekonomisk och finansiell stillning eller teknisk och
yrkesmissig kapacitet, exempelvis dem som stills i punkterna 5.3, 5.4, 11, 12.4 och 15.3 i kravspecifikationerna i
forfarandet for tilldelning av koncession for att bedriva lottoverksamhet?

)
~

Ska unionsritten — i synnerhet etableringsritten och friheten att tillhandahélla tjanster, direktiv 2014/23/EU samt
principerna om icke-diskriminering, 6ppenhet, fri konkurrens, proportionalitet och samstimmighet — tolkas s4, att den
utgor hinder for bestimmelser som till exempel artikel 30 i forslaget till avtal, vilka de facto innebir att ekonomiska
aktorer forsatts i en situation dar de 4r tvungna att vilja mellan att bli koncessionshavare av en ny koncession eller att
fortsitta att utova friheten att tillhandahilla olika sorters vadhéllningstjanster pa gransoverskridande basis, med den
foljden att beslutet att delta i forfarandet for tilldelning av den nya koncessionen skulle innebira att koncessionshavaren
tvingas avstd frin gransoverskridande verksambhet, trots att EU-domstolen vid flera tillfillen har slagit fast att nimnda
verksambhet ar rattsenlig?

(') Europaparlamentets och radets direktiv 2014/23/EU av den 26 februari 2014 om tilldelning av koncessioner (EUT L 94, 2014, s. 1).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Bundesverwaltungsgericht (Tyskland) den 10 juli
2017 - Forbundsrepubliken Tyskland mot Touring Tours und Travel GmbH

(Mal C-412/17)
(2017/C 330/08)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesverwaltungsgericht

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Forbundsrepubliken Tyskland

Motpart: Touring Tours und Travel GmbH

Tolkningsfragor

1. Utgor artikel 67.2 FEUF och artiklarna 22 och 23 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/399 av den
9 mars 2016 om en unionskodex om grinspassage for personer (kodex om Schengengrinserna) (') hinder for en
nationell bestimmelse enligt vilken bussforetag i linjetrafik Gver en inre grins i Schengen, for att forhindra att
utlinningar utan pass och uppehéllshandling transporteras till Forbundsrepubliken Tyskland, ar skyldiga att kontrollera
sina passagerares dokument for granspassage innan de passerar en inre grins?



