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Tolkningsfragor

1) Ska artikel 263 forsta, andra och femte stycket jamford med artikel 256.1 i fordraget om Europeiska unionens
funktionssitt tolkas s, att det 4r EU-domstolen som har behorighet att prova en talan mot beslut avseende inledande av
forfarande, utredning och icke bindande forslag till beslut, vilka har antagits av en nationell behorig myndighet (och
specificeras 1 1 § i forevarande beslut) inom ramen for det forfarande som regleras i artiklarna 22 och 23 i
Europaparlamentets och radets direktiv 2013/36/EU av den 26 juni 2013 (*),, artiklarna 1 femte stycket, 4.1 ¢ och 15 i
ridets forordning (EU) nr 1024/2013 av den 15 oktober 2013 (%), artiklarna 85-87 i Europeiska centralbankens
forordning (EU) nr 468/2014 av den 16 april 2014 (°) samt artiklarna 19, 22 och 25 i den konsoliderade italienska
banklagstiftningen, eller ska dessa bestimmelser tolkas s, att det dr den nationella domstolen som har denna
behorighet?

>

Gar det i synnerhet att faststdlla att EU-domstolen har behérighet nir det mot dessa rittsakter inte har vickts allmin
talan om ogiltigforklaring utan talan om ogiltigforklaring med retroaktiv verkan [nullitet] pd grund av péstatt
asidosittande eller kringgdende av rittskraften av Consiglio di Statos dom nr 882/2016 av den 3 mars 2016 som har
vickts inom ramen for en talan om verkstillighet enligt artikel 112 och foljande artiklar i den italienska
forvaltningsprocesslagen — det vill siga inom ramen for ett speciellt rattsinstitut i de nationella forvaltnings-
processbestimmelserna — dar beslutet om talan om verkstallighet forutsitter att de objektiva grinserna for rattskraften
av ovannamnda dom ska tolkas och faststillas enligt de nationella bestimmelserna?

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2013/36/EU av den 26 juni 2013 om behorighet att utéva verksamhet i kreditinstitut och
om tillsyn av kreditinstitut och virdepappersforetag, om dndring av direktiv 2002/87/EG och om upphivande av direktiv 2006/48/
EG och 2006/49/EG (EUT L 176, 2013, s. 338).

(®)  Rédets forordning (EU) nr 1024/2013 av den 15 oktober 2013 om tilldelning av sarskilda uppgifter till Europeiska centralbanken i
frdga om politiken for tillsyn 6ver kreditinstitut (EUT L 287, 2013, s. 63).

()  Europeiska centralbankens forordning (EU) nr 468/2014 av den 16 april 2014 om upprittande av ramen for samarbete inom den
gemensamma tillsynsmekanismen mellan Europeiska centralbanken och nationella behoriga myndigheter samt med nationella
utsedda myndigheter) (ramforordning om den gemensamma tillsynsmekanismen [SSM]) (ECB/2014/17) (EUT L 141, 2014, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 18 maj 2017 — Legatoria
Editoriale Giovanni Olivotto (LEGO) SpA mot Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA m.fl.

(M3l C-242/17)
(2017/C 283/21)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Legatoria Editoriale Giovanni Olivotto (LEGO) SpA

Motparter: Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA, Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare,
Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero delle Politiche Agricole e Forestali

Tolkningsfragor

1) Utgdr unionsritten, och i synnerhet artikel 18.7 i direktiv 2009/28/EG (') jamford med kommissionens genom-
forandebeslut (EU) 2011/438 av den 19 juli 2011 (%), hinder for en nationell lagstiftning, sisom ministerdekretet av den
23 januari 2012, och sirskilt artiklarna 8 och 12 i dekretet, som dldgger ytterligare och mera omfattande specifika
skyldigheter 4n dem som aliggs medlemmarna av ett frivilligt system som har varit foremdl for ett beslut som
kommissionen har antagit i enlighet med artikel 18.4 i direktivet?
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2) Om den foregdende frigan besvaras nekande, ska de ekonomiska aktorer som ingér i produktens leveranskedja — dven
om det dr friga om aktorer som enbart agerar som trader, det vill siga mellanhand utan fysisk tillgéng till produkten —
anses omfattas av de unionsrittsliga bestimmelser som anges i [foregdende] fraga ...?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2009/28/EG av den 23 april 2009 om frimjande av anvindningen av energi frin fornybara
energikéllor och om dndring och ett senare upphavande av direktiven 2001/77/EG och 2003/30/EG (EUT L 140, 2009, s. 16).

()  Kommissionens genomférandebeslut (EU) 2011/438 av den 19 juli 2011 om erkinnande av systemet "International Sustainability
and Carbon Certification” for att visa att hallbarhetskriterierna uppfylls i enlighet med Europaparlamentets och radets direktiv 2009/
28/EG och 2009/30/EG (EUT 2011 L 190, s. 79).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Amtsgericht Hamburg (Tyskland) den 15 maj 2017 -
Bernhard Schloesser, Petra Noll mot Société Air France SA

(M3l C-255/17)
(2017/C 283/22)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgerichts Hamburg

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Bernhard Schloesser, Petra Noll

Svarande: Société Air France SA

Tolkningsfragan

Har domstolen pa slutdestinationen behérighet i ett mal som vilar pa forordning nr 261/2004 (') och i vilket det yrkas att
ett lufttrafikforetag ska betala ersittning nar det enigt ett avtal som har ingétts med det transporterande lufttrafikforetaget ar
fragan om en flygning som bestdr av tvd delstrackor och dir passageraren ska byta plan och det uppstir en betydande
forsening péd den forsta delstrackan?

(") Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om
upphivande av forordning (EEG) nr 295/91, EUT L 46, S. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Verwaltungsgerichtshofs (Osterrike) den 15 maj 2017 -
E.B. mot Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter BVA

(Mal C-258/17)
(2017/C 283/23)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: E.B.

Motpart: Versicherungsanstalt offentlich Bediensteter BVA



