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Mal C-469/17

Funke Medien NRW GmbH
mot
Bundesrepublik Deutschland

(begdran om forhandsavgorande, framstélld av Bundesgerichtshof)

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 29 juli 2019

"Begdran om forhandsavgorande — Upphovsritt och nérstaende réttigheter —
Direktiv 2001/29/EG — Informationssamhillet — Harmonisering av vissa aspekter av
upphovsritt och nérstaende rittigheter — Artikel 2 a — Ritten till mangfaldigande —

Artikel 3.1 — Overforing till allmédnheten — Artikel 5.2 och 5.3 — Undantag och

inskrankningar — Rackvidd — Europeiska unionens stadga om de grundliggande réttigheterna”

Tillndrmning av lagstiftning — Upphovsrdtt och ndrstdende rdttigheter — Direktiv 2001/29 —
Harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och ndrstdaende rdttigheter i
informationssamhdllet — Tilldmpningsomrdde — Verk — Begrepp — Sjdlvstindig och
enhetlig tolkning - Kvalificering av ett alster som verk - Kumulativa villkor -
Det ankommer pd den nationella domstolen att bedoma om sd dr fallet

(Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29, artiklarna 2 a och 3.1)

(se punkterna 18-20, 22—24)

Tillndrmning av lagstiftning — Upphovsrdtt och ndrstdende rdttigheter — Direktiv 2001/29
Harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och ndrstdende rdttigheter
informationssamhidllet — Rdtt till mangfaldigande och rditt till overforing till allménheten
Atgiirder som innebdr fullstindig harmonisering — Undantag och inskrénkningar
Nyhetsrapportering och citat — Fullstindig harmonisering foreligger inte — Grénser
lakttagande av unionsrdtten

(Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29, artiklarna 2 a, 3.1 och 5.3 ¢ och d)

[

(se punkterna 38, 42, 46 och 54 samt punkt 1 i domslutet)

Tillndrmning av lagstiftning — Upphovsrdtt och ndrstdende rdttigheter — Direktiv 2001/29
Harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och ndrstiende rdttigheter
informationssamhidllet — Rdtt till mangfaldigande och rdtt till overforing till allmédnheten
Undantag och inskrdnkningar - Rdckvidd - Yttrandefrihet och informationsfrihet
Omfattas inte
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(Europeiska unionens stadga om de grundliggande rdttigheterna, artikel 11;
Europaparlamentets och rdadets direktiv 2001/29, artiklarna 2 a, 3.1, 5.2 och 5.3)

(se punkterna 56 och 64 samt punkt 2 i domslutet)

4. Tillndgrmning av lagstiftning — Upphovsrdtt och nérstdende réttigheter — Direktiv 2001/29 —
Harmonisering av vissa aspekter av upphovsrdtt och ndrstdende rdttigheter i
informationssamhdllet — Rdtt till mangfaldigande och riitt till éverforing till allmdnheten —
Undantag och inskrdnkningar — Nyhetsrapportering och citat — Avvdgning som gors av den
nationella domstolen — Forenlighet med de grundliggande rdttigheter som dr garanterade i
stadgan
(Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/29, artiklarna 2 a, 3.1 och 5.3 ¢ och d)

(se punkterna 71 och 76 samt punkt 3 i domslutet)
Resumé

Domstolen (stora avdelningen) tolkade i dom av den 29 juli 2019, Funke Medien NRW
(C-469/17), upphovsménnens ensamrdtter till mangfaldigande respektive overforing till
allménheten av deras verk samt de undantag och inskriankningar av dessa réttigheter som ar
foreskrivna i direktiv 2001/29.! Malet avsag offentliggérandet pa en dagstidnings webbportal av
sekretessbelagda militara lagesrapporter som upprittats av en medlemsstat.

Det nationella malet rorde en begdran om férhandsavgérande som framstéllts i ett mal mellan
Funke Medien, som driver den tyska dagstidningen Westdeutsche Allgemeine Zeitungs
webbportal, och Bundesrepublik Deutschland (Férbundsrepubliken Tyskland). Malet rorde
Funke Mediens offentliggérande av vissa handlingar som av den tyska regeringen klassats som
handlingar med "begrdnsad distribution”. Férbundsrepubliken Tyskland ansag att Funke Medien
begatt intrang i upphovsritten till dessa rapporter och vickte talan om forbudsforeldggande mot
bolaget. Denna talan bifélls av en regiondomstol och den domen faststilldes av en
regionoverdomstol. Funke Medien Overklagade regionéverdomstolens dom och vidholl sina
yrkanden att talan om forbudsforeldggande skulle ogillas.

Domstolen erinrade inledningsvis om att militdra ldgesrapporter endast kan vara skyddade av
upphovsritten under forutsattning att rapporterna utgoér deras upphovsmans intellektuella
skapelse som avspeglar vederborandes personlighet och uttrycker hans eller hennes fria och
kreativa val i samband med uppréttandet av rapporterna.

Domstolen hade forst att prova fragan huruvida direktiv 2001/29 lamnar medlemsstaterna nagot
utrymme for skonsmaissig bedomning vid inforlivandet av direktivets bestimmelser med nationell
ritt. Domstolen fann att de bestimmelser i vilka det foreskrivs ensamrittigheter f6r upphovsméan
att mangfaldiga® och 6verfora sina verk till allménheten?® fullstindigt harmoniserar det materiella
innehallet i de rattigheter som &r foreskrivna i dessa bestimmelser. Domstolen ansag ddremot att
de bestimmelser i direktiv 2001/29 enligt vilka det &r mojligt att gora undantag fran eller

! Europaparlamentets och rédets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och
nérstdende rattigheter i informationssambhdllet (EGT L 167, 2001, s. 10).

* Artikel 2 a i direktiv 2001/29.
5 Artikel 3.1 i direktiv 2001/29.
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inskrénka dessa rattigheter vid nyhetrapportering och citat* inte utgor atgarder som fullstandigt
harmoniserar réckvidden av de undantag eller inskrinkningar som ingar i dessa
bestammelser. Medlemsstaterna ska emellertid utéva det utrymme for skonsmaissig bedomning
som de har vid genomfdrandet av dessa bestimmelser inom de grénser som uppstills i
unionsrétten, for att uppratthélla en skilig avvdgning mellan réttigheter och intressen hos de
olika kategorierna av réttsinnehavare®, som garanteras i Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rattigheterna (nedan kallad stadgan), samt mellan de olika kategorierna av
rattsinnehavare och anvdndarna av skyddade alster, sdrskilt deras yttrandefrihet och
informationsfrihet,® som dven garanteras i stadgan, liksom allméanintresset.

Domstolen slog fast att yttrandefriheten och informationsfriheten inte kan, utéver de undantag
och inskrdnkningar som dr foreskrivna i direktiv 2001/29,” motivera ett undantag fran de
ensamratter i friga om mangfaldigande och overforing till allmanheten som upphovsmannen har
enligt samma direktiv. Domstolen erinrade om att forteckningen &ver undantag och
inskréankningar i direktiv 2001/29 ar uttémmande.

Enligt EU-domstolen ska den nationella domstolen inom ramen for den intresseavvigning som
den domstolen — med beaktande av omsténdigheterna i det enskilda fallet — ska gora mellan, a ena
sidan, de ensamritter angadende mangfaldigande och o6verforing till allmédnheten som
upphovsmannen har och, a andra sidan, de rittigheter for anvindare av skyddade alster som
avses i undantagsbestimmelserna i direktiv 2001/29 angaende nyhetsrapportering och citat,
grunda sig pa en tolkning av dessa bestimmelser som dr fullstindigt forenlig med de
grundlidggande réttigheter som ar garanterade i stadgan, samtidigt som den respekterar
bestammelsernas ordalydelse och bibehaller deras &ndamalsenliga verkan.

¢ Artikel 5.3 c andra typfallet och artikel 5.3 d i direktiv 2001/29.
5 Artikel 17.2 i stadgan.

¢ Artikel 11 i stadgan.

7 Artikel 5.2 och 5.3 i direktiv 2001/29.
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