g

W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (sjitte avdelningen)

den 17 oktober 2018*

"Begédran om forhandsavgérande — Tillndrmning av lagstiftning — Tillverkning, presentation och
forsiljning av tobaksvaror — Direktiv 2014/40/EU — Forbud mot utslippande pa marknaden av tobak
for anviandning i munnen — Begreppen ’tuggtobak’ och ’tobak for anvéindning i munnen’ —

Deg sammansatt av finmald tobak (Thunder Chewing Tabacco) och pordsa cellulosapésar fyllda med
finskuren tobak (Thunder Frosted Chewing Bags)”

I mal C-425/17,

angdende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstéilld av Bayerischer
Verwaltungsgerichtshof (Forvaltningséverdomstolen i delstaten Bayern, Tyskland) genom beslut av den
11 juli 2017, som inkom till domstolen den 14 juli 2017, i malet

Giinter Hartmann Tabakvertrieb GmbH & Co. KG

mot

Stadt Kempten,

ytterligare deltagare i rattegangen:

Landesanwaltschaft Bayern,

meddelar

DOMSTOLEN (sjatte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordforanden pa femte avdelningen E. Regan, tillika tillférordnad ordférande
pa sjétte avdelningen, samt domarna C.G. Fernlund och S. Rodin (referent),

generaladvokat: H. Saugmandsgaard Qe,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Gilinter Hartmann Tabakvertrieb GmbH & Co. KG, genom A. Mayer, Rechtsanwalt,

— Stadt Kempten, genom C. Hage, i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: tyska.

SV
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— Landesanwaltschaft Bayern, genom P. Hahn, Landesanwalt,
— Tjeckiens regering, genom M. Smolek, J. Pavli§ och J. VIac¢il, samtliga i egenskap av ombud,

— Danmarks regering, genom J. Nymann-Lindegren, M. Wolff och P. Ngo, samtliga i egenskap av
ombud,

— Greklands regering, genom G. Kanellopoulos, A. Vasilopoulou och E. Chroni, samtliga i egenskap
av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom C. Hodlmayr och J. Tomkin, bada i egenskap av ombud,

med hédnsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begdran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 2 leden 6 och 8 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2014/40/EU av den 3 april 2014 om tillndrmning av medlemsstaternas lagar och andra
forfattningar om tillverkning, presentation och forsiljning av tobaksvaror och relaterade produkter och
om upphévande av direktiv 2001/37/EG (EUT L 127, 2014, s. 1).

Begéran har framstillts i ett mal mellan Giinter Hartmann Tabakvertrieb GmbH & Co. KG och Stadt
Kempten (staden Kempten, Tyskland) angdende ett forbud for bolaget att saluféra rokfria tobaksvaror
pé den tyska marknaden.

Tillimpliga bestimmelser
I skilen 32, 34 och 35 i direktiv 2014/40 anges foljande:

”(32) I [r]adets direktiv 89/622/EEG [av den 13 november 1989 om tillndrmning av medlemsstaternas
lagar och andra forfattningar om maérkning av tobaksvaror samt forbud for utslippande pa
marknaden av vissa tobakstyper for anvindning i munnen (EGT L 359, 1989, s. 1)] forbjods
forsdljning av vissa sorters tobak for anvdndning i munnen i medlemsstaterna. Forbudet
bekréftades i [Europaparlamentets och radets direktiv 2001/37/EG av den 5 juni 2001 om
tillndarmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om tillverkning, presentation
och forsdljning av tobaksvaror (EGT L 194, 2001, s. 26)]. [Konungariket] Sverige har beviljats
ett undantag fran detta forbud genom artikel 151 i [akten om villkoren foér Republiken
Osterrikes, Republiken Finlands och Konungariket Sveriges anslutning till de fordrag som ligger
till grund for Europeiska unionen och om anpassning av fordragen (EGT C 241, 1994, s. 21,
och EGT L 1, 1995, s. 1)]. Forbudet mot forséljning av tobak for anvindning i munnen bor
behallas for att forhindra att en beroendeframkallande produkt med skadliga hilsoeffekter
infors i unionen (med undantag av [Konungariket] Sverige). For andra rokfria tobaksvaror som
inte tillverkas for massmarknaden anses strikta bestimmelser om maérkning och vissa
bestimmelser om deras ingredienser vara tillrackligt for att forhindra en marknadsexpansion
utover traditionellt bruk.
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(34) Alla tobaksvaror kan potentiellt orsaka dodsfall, sjuklighet och funktionsnedsittning.
Tillverkningen, distributionen och konsumtionen av dem bor dérfor regleras. Av detta skal ar
det viktigt att overvaka utvecklingen av nya tobaksvaror. Tillverkare och importérer bor vara
skyldiga att anméla nya tobaksvaror, utan att detta paverkar medlemsstaternas befogenhet att
forbjuda eller att godkédnna sddana nya produkter.

(35) For att sidkerstdlla lika konkurrensvillkor bor nya tobaksvaror som dr tobaksvaror enligt
definitionen i detta direktiv uppfylla kraven i detta direktiv.”

I artikel 2 i direktiv 2014/40, med rubriken "Definitioner”, foreskrivs foljande:

"I detta direktiv avses med

4) tobaksvaror: produkter som kan forbrukas och som helt eller delvis bestar av tobak, dven genetiskt
modifierad sadan,

5) rokfri tobaksvara: en tobaksvara som inte konsumeras genom forbranning, bland annat tuggtobak,
tobak for anvdndning i ndsan och tobak fér anvindning i munnen,

6) tuggtobak: en rokfri tobaksvara uteslutande avsedd att tuggas,

8) tobak for anvindning i munnen: alla tobaksvaror for anvindning i munnen, utom sadana som ar
avsedda att inhaleras eller tuggas, som helt eller delvis dr framstillda av tobak, i pulver- eller
partikelform eller i nadgon kombination av dessa former, sérskilt sidana som tillhandahalls i
portionspasar eller porgsa pasar,

14) ny tobaksvara: en tobaksvara
a) som inte tillhor ndgon av kategorierna cigaretter, rulltobak, piptobak, tobak for vattenpipa,
cigarrer, cigariller, tuggtobak, tobak for anvindning i ndsan eller tobak for anvdndning i
munnen, och
b) som sldpps ut pd marknaden efter den 19 maj 2014,

I artikel 17 i ndmnda direktiv, med rubriken "Tobak for anvindning i munnen”, foreskrivs foljande:

"Medlemsstaterna ska forbjuda utsléppandet pd marknaden av tobak fér anvindning i munnen utan att
det paverkar tillimpningen av artikel 151 i anslutningsakten for [Republiken] Osterrike, [Republiken]
Finland och [Konungariket] Sverige.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Glnter Hartmann Tabakvertrieb ar ett tyskt bolag som bedriver import, till Tyskland, av olika
tobaksvaror som bolaget distribuerar pa den tyska marknaden. Bland dessa varor finns bland annat de
som bendmns "Thunder Chewing Tobacco” och "Thunder Frosted Chewing Bags”, vilka framstills av
V2 Tobacco A/S, ett bolag som bildats enligt dansk rétt.

ECLIL:EU:C:2018:830 3
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Bayerisches Landesamt fiir Gesundheit und Lebensmittelsicherheit (delstaten Bayerns myndighet for
hélsa och livsmedelssikerhet, Tyskland) har i ett utlitande av den 18 september 2014 analyserat
produkten "Thunder Frosted Chewing Bags”, som Giinter Hartmann Tabakvertrieb distribuerade pa
den tyska marknaden, och kommit fram till slutsatsen att det var en forbjuden tobaksvara pa grund av
dess struktur, konsistens och typ av anvdndning, eftersom den var avsedd att anvidndas i munnen pa
annat sdtt én genom att rokas eller tuggas.

Namnda myndighet bedomde i utlitanden av den 19 respektive den 26 november 2014 att detsamma
gillde produkterna "Thunder Wintergreen Chewing Tobacco” och ”Thunder Original Chewing
Tobacco”.

Dérefter forbjod staden Kempten Giinter Hartmann Tabakvertrieb, genom beslut av den
13 oktober 2014 och den 15 januari 2015, vilka meddelades med stod av den tyska lag genom vilken
direktiv 2014/40 inforlivats, att slippa ut produkterna "Thunder Chewing Tobacco” och "Thunder
Frosted Chewing Bags” p& marknaden.

Guinter Hartmann Tabakvertrieb o6verklagade dessa beslut till Bayerisches Verwaltungsgericht
Augsburg (Bayerska forvaltningsdomstolen i Augsburg, Tyskland). Den domstolen holl forhandling
avseende bada overklagandena den 28 juli 2015 i samband med vilken den sjilv undersokte ndamnda
tobaksvaror samt klassisk tuggtobak och snus.

I ett avgorande av den 28 juli 2015 upphédvde Bayerisches Verwaltungsgericht Augsburg (Bayerska
forvaltningsdomstolen i Augsburg) staden Kemptens beslut savitt avser produkten "Thunder Chewing
Tobacco”. Namnda domstol ansdg namligen att denna produkt kunde sldppas ut pa marknaden,
eftersom den var avsedd att tuggas.

Samma domstol papekade bland annat att den omstédndigheten att produkten "Thunder Chewing
Tobacco” dr en ny produkt och skiljer sig fran traditionell tuggtobak i sig inte motiverade ett forbud
mot utsldppande pa marknaden. Nar det giller frigan huruvida en produkt ar avsedd att tuggas finns
det ndmligen anledning att gora en objektiv bedomning av produkten och inte utgd fran tillverkarens
uppgifter eller konsumenternas uppfattning. Det framgar av ndmnda domstols egen undersokning att
den aktuella tobaksvaran kan tuggas. Aven efter det att produkten hade placerats i ett glas med
vatten, dir den fanns till slutet av forhandlingen, blev det enligt ndimnda domstol kvar en klump av en
sammanhédngande massa som stod emot tryck, utan att 16sas upp. Lossnus loses daremot snabbt upp i
vatten och blir kvar ldngst ned i glaset. Produkten "Thunder Chewing Tobacco” star saledes emot en
mekanisk tandrorelse och behover i viss man en sadan rorelse for att tobakens bestandsdelar ska
frigoras.

Vad ddremot avser produkten “Thunder Frosted Chewing Bags”, ogillade Bayerisches
Verwaltungsgericht Augsburg (Bayerska forvaltningsdomstolen i Augsburg) Giinter Hartmann
Tabakvertriebs overklagande genom avgorande av den 28 juli 2015. Ndmnda domstol ansag i
synnerhet att det rorde sig om en mycket finskuren tobak, med en mer kornig konsistens, forpackad i
cellulosapasar, som inte stod emot en mekanisk tandrorelse och som inte behévde en sadan rorelse for
att tobakens bestandsdelar skulle frigoras. Enligt samma domstol dr en tobaksprodukt inte avsedd att
tuggas enbart darfor att en form i vilken den tillhandahalls, som é&r fristdende fran den egentliga
tobaksvaran, gor att den ar lamplig att tuggas.

Giinter Hartmann Tabakvertrieb och staden Kempten har var for sig 6verklagat nimnda avgéranden
fran Bayerisches Verwaltungsgericht Augsburg (Bayerska forvaltningsdomstolen i Augsburg) till den
hanskjutande domstolen.

Namnda domstol har papekat att det i direktiv 2014/40 inte anges nér en tobaksprodukt ar avsedd att

tuggas i den mening som avses artikel 2 led 8 i direktivet och att det i det nationella malet har anforts
flera tolkningsvarianter, av vilka ingen kan ges tydligt foretrédde.
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Mot denna bakgrund beslutade Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Forvaltningséverdomstolen i
delstaten Bayern, Tyskland) att vilandeforklara malet och stilla foljande fragor till EU-domstolen:

”1) Ska artikel 2 led 8 i direktiv [2014/40] tolkas pa s& sdtt att med 'tobaksvaror som dr avsedda att
tuggas’ endast avses klassisk tuggtobak?

2) Ska artikel 2 led 8 i direktiv [2014/40] tolkas pa sa sétt att "tobaksvaror som dr avsedda att tuggas’
motsvarar ‘tuggtobak’ i den mening som avses i artikel 2 led 6 i direktivet?

3) Ska man nér det giller fragan huruvida en tobaksvara i den mening som avses i artikel 2 led 8 i
direktiv [2014/40] ar ’avsedd att tuggas’ gora en objektiv bedomning av produkten och inte utga
fran tillverkarens uppgifter eller hur konsumenterna faktiskt anviander den?

4) Ska artikel 2led 8 i direktiv [2014/40] tolkas pa sa sitt att det for att tobaksvaran ska vara avsedd
att tuggas krdvs att den objektivt sett har lamplig konsistens och fasthet for att tuggas och att
tuggandet leder till att &mnena i produkten frigors?

5) Ska artikel 2 led 8 i direktiv [2014/40] tolkas pé sa sétt att det som ytterligare ett villkor for att en
tobaksvara ska vara avsedd ’att tuggas’ krévs, och ocksa éar tillrackligt, att mer av d@mnena i
tobaksvaran frigors genom att ett upprepat litt tryck med tédnderna eller tungan utévas pa
tobaksvaran, &n om man bara har den i munnen?

6) Eller dr det for att en produkt ska vara "avsedd att tuggas’ nodviandigt att inga dmnen frigdrs genom
att den bara halls i munnen eller sugs pa?

7) Kan en tobaksprodukts ldmplighet ’att tuggas’ i den mening som avses i artikel 2 led 8 i
direktiv [2014/40] ocksa avgoras av den form i vilken den tillhandahills fristdende fran den
behandlade tobaken, som till exempel en cellulosapase?”

Provning av tolkningsfragorna

Den hiénskjutande domstolen har stéllt sina fragor, som ska provas tillsammans, for att fa klarhet i
vilken tolkning som ska goras av begreppet "tobaksvaror som dr avsedda att tuggas”, i den mening
som avses i artikel 2 led 8 i direktiv 2014/40, jamford med artikel 2 led 6 i detta direktiv, for att
bedoma huruvida saddana rokfria tobaksvaror som de som dr aktuella i det nationella malet omfattas
av det forbud mot utslippande pa marknaden av tobak fér anvdndning i munnen som anges i
artikel 17 i direktivet.

Vid tolkningen av en unionsbestimmelse ska, enligt domstolens fasta praxis, inte bara lydelsen beaktas,
utan ocksa sammanhanget och de mal som efterstrivas med de foreskrifter som bestammelsen ingar i
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 22 juni 2016, Thomas Philipps, C-419/15, EU:C:2016:468,
punkt 18, och dom av den 26 juli 2017, Jafari, C-646/16, EU:C:2017:586, punkt 73 och dir angiven
rattspraxis).

Det ska forst erinras om att enligt artikel 17 i direktiv 2014/40 ska medlemsstaterna, utan att det
paverkar tillimpningen av artikel 151 i anslutningsakten for Republiken Osterrike, Republiken Finland
och Konungariket Sverige, forbjuda utslappandet pa marknaden av tobak fér anvdndning i munnen.

Tobak for anvindning i munnen definieras i artikel 2 led 8 i detta direktiv som ”alla tobaksvaror for
anvindning i munnen, utom sddana som ér avsedda att inhaleras eller tuggas, som helt eller delvis &r
framstdllda av tobak, i pulver- eller partikelform eller i ndgon kombination av dessa former, sarskilt
sddana som tillhandahalls i portionspasar eller pordsa pasar”.
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Vad betriffar tuggtobak, som enligt denna bestimmelse saledes inte omfattas av det forbud avseende
tobak for anvidndning i munnen som foreskrivs i artikel 17 i ndimnda direktiv, definieras den i artikel 2
led 6 i samma direktiv som "en rokfri tobaksvara uteslutande avsedd att tuggas”.

Till skillnad fran den uppfattning som det utgas frdn i den andra tolkningsfragan kan begreppet "tobak
som dr avsedd att tuggas”, i den mening som avses i artikel 2 led 8 i direktiv 2014/40, inte skiljas fran
begreppet "tuggtobak”, som avses i artikel 2 led 6 i direktivet. Eftersom denna produkt sarskilt
definieras i sistndimnda bestimmelse, finns det ndmligen inget som antyder att denna definition inte
skulle tillimpas nér det, enligt artikel 2 led 8 i direktivet, just dr fraga om "tobaksvaror ... avsedda att
tuggas”.

Vad darefter avser syftet med de aktuella bestimmelserna, ska det forst erinras om att direktiv 2014/40
enligt artikel 1 i direktivet har ett dubbelt mél, bestaende i att underldtta att den inre marknaden for
tobaksvaror och relaterade produkter fungerar smidigt, med utgangspunkt i en hog skyddsniva for
folkhélsan, sérskilt for ungdomar (dom av den 4 maj 2016, Philip Morris Brands m.fl, C-547/14,
EU:C:2016:325, punkt 171, och dom av den 4 maj 2016, Polen/parlamentet och radet, C-358/14,
EU:C:2016:323, punkt 80).

Vad sirskilt avser malet med det férbud avseende tobak for anvdndning i munnen som foreskrivs i
artikel 17 i detta direktiv, ska det papekas att forbudet infordes genom radets direktiv 92/41/EEG av
den 15 maj 1992 om éndring av direktiv 89/622/EEG om tillndrmning av medlemsstaternas lagar och
andra forfattningar om markning av tobaksvaror (EGT L 158, 1992, s. 30; svensk specialutgava,
omrade 15, volym 11, s. 47).

Det framgar av skilen i direktiv 92/41 att ndmnda férbud, som dérefter har bekréftats och upprepats i
de rittsakter som foljt efter detta direktiv pa omradet, av vilka direktiv 2014/40 &r den senaste, sérskilt
motiverades med den uppenbara risk som nya tobaksvaror for anvindning i munnen pa
medlemsstaternas marknad utgor for framfor allt ungdomar, eftersom dessa produkter &r sarskilt
attraktiva for denna konsumentgrupp, med nikotinberoende som f6ljd.

Unionslagstiftaren ansag samtidigt att det fanns anledning att behandla andra rokfria tobaksvaror —
som kunde kvalificeras som ”traditionella” tobaksvaror, saisom tuggtobak — annorlunda, bland annat
med hinsyn till att de inte var nya och attraktiva for ungdomar (se, for ett liknande resonemang, dom
av den 14 december 2004, Swedish Match, C-210/03, EU:C:2004:802, punkt 66).

Aven om foérbudet avseende tobak fér anvindning i munnen siledes inférdes pa grund av att nya
tobaksvaror som var avsedda for en sadan anvandning upptrddde pa marknaden, i synnerhet snus, kan
man inte ddrav dra slutsatsen att den omsténdigheten att en produkt &ér ny eller, tvirtom, "klassisk”
eller "traditionell”, som den hénskjutande domstolen har hdnvisat till i beslutet om hanskjutande, i sig
ar avgorande for att en produkt ska kvalificeras som en tobaksvara som éar avsedd for anvéndning i
munnen, i den mening som avses i artikel 17 i direktiv 2014/40, jamford med artikel 2 led 8 i detta
direktiv.

Sasom generaladvokaten Geelhoed pépekade i punkt 31 i sitt forslag till avgorande i malet Arnold
André (C-434/02, EU:C:2004:487) gors det i de aktuella bestimmelserna namligen ingen atskillnad
beroende pa om produkterna dr traditionella eller inte, men daremot beroende pa hur de &r avsedda att
anvéandas.

Det ska slutligen papekas att det forbud mot att slippa ut tobak foér anvindning i munnen pa
marknaden som anges i artikel 17 i direktiv 2014/40 bland annat avser tobak som forutsitter sugande,
sasom snus (se, for ett liknande resonemang, dom av den 16 juli 2015, kommissionen/Danmark,
C-468/14, ej publicerad, EU:C:2015:504, punkterna 24 och 25). Snus kan hirvidlag beskrivas som att

6 ECLIL:EU:C:2018:830



30

31

32

33

34

35

36

37

Dowm Av peN 17. 10. 2018 — MAL C-425/17
GUNTER HARTMANN T ABAKVERTRIEB

det "bestar av finmalen eller finskuren tobak, som siljs i 16s form eller forpackad i smé& portionspésar
och som é&r avsedd att konsumeras genom att den placeras mellan tandkottet och lippen” (dom av den
14 december 2004, Arnold André, C-434/02, EU:C:2004:800, punkt 19).

Det foljer vidare av savdl ssmmanhanget som syftet med artikel 2 led 8 i direktiv 2014/40, jamford med
artikel 2 led 6 i direktivet, sésom dessa framgar av punkterna 19-26 i denna dom, sirskilt undantaget i
den forstndmnda bestimmelsen, att begreppet “tobaksvaror som é&r avsedda att tuggas” ska tolkas
restriktivt, pa ett sddant sitt att det inte kan omfatta tobak som forutsitter sugande, sasom snus.

Sasom Europeiska kommissionen har papekat framgar det namligen av forarbetena till direktiv 2014/40
att unionslagstiftaren, genom tilldgget av adverbet "uteslutande” i definitionen av begreppet "tuggtobak”
i artikel 2 led 6 i direktivet, har avsett att precisera detta begrepp for att begrdnsa mojligheterna att
kringga forbudet mot tobak for anvindning i munnen infér upprepade forsok att saluféra snustobak
under bendmningen “tuggtobak”.

Av detta foljer att det enbart ar produkter som faktiskt endast kan konsumeras om de tuggas, det vill
sdga vilkas vidsentliga @mnen forutsitter tuggande for att kunna frigéras i munnen, som kan
kvalificeras som ”tobaksvaror som &r avsedda att tuggas”, i den mening som avses i artikel 2 led 8 i
direktiv 2014/40.

En sadan kvalificering kan ddremot inte goras betrdffande en tobaksvara som, d&ven om den ocksa kan
tuggas, huvudsakligen &r avsedd att sugas pa, det vill siga en produkt som bara behover hallas i
munnen for att dess vésentliga @mnen ska frigoras.

Savitt avser de produkter som ar aktuella i det nationella malet ska det erinras om att domstolen, inom
ramen for artikel 267 FEUF, inte ar behorig att tillimpa regler i unionsritten pa ett visst fall, utan
endast att uttala sig om tolkningen av fordragen och de rittsakter som unionens institutioner har
antagit (dom av den 10 maj 2001, Veedfald, C-203/99, EU:C:2001:258, punkt 31, och dom av den
6 oktober 2005, MyTravel, C-291/03, EU:C:2005:591, punkt 43).

Det ankommer foljaktligen p&d den nationella domstolen att, pa grundval av samtliga objektiva
kdnnetecken som dr relevanta for de produkter som é&r aktuella i det nationella malet, sésom deras
sammansattning, konsistens, den form i vilken de tillhandahalls och, i forekommande fall, hur
konsumenterna faktiskt anvinder dem, faststélla huruvida produkterna faktiskt endast kan konsumeras
om de tuggas.

Av det ovan anforda foljer att tolkningsfragorna ska besvaras enligt foljande. Artikel 2 led 8 i
direktiv 2014/40, jamférd med artikel 2 led 6 i detta direktiv, ska tolkas pa sa sitt att tobaksvaror som
ar avsedda att tuggas, i den mening som avses i dessa bestimmelser, enbart utgors av tobaksvaror som
faktiskt endast kan konsumeras om de tuggas, vilket det ankommer pa den nationella domstolen att
faststilla, pa grundval av samtliga objektiva kdnnetecken som ar relevanta for de aktuella produkterna,
sasom deras sammanséttning, konsistens, den form i vilken de tillhandahalls och, i forekommande fall,
hur konsumenterna faktiskt anviander dem.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hédnskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra dn ndmnda parter har haft ar inte
ersittningsgilla.
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Mot denna bakgrund beslutar domstolen (sjétte avdelningen) foljande:

Artikel 2 led 8 i Europaparlamentets och radets direktiv 2014/40/EU av den 3 april 2014 om
tillnirmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om tillverkning, presentation
och forsidljning av tobaksvaror och relaterade produkter och om wupphidvande av
direktiv 2001/37/EG, jamford med artikel 2 led 6 i detta direktiv, ska tolkas pa sa sitt att
tobaksvaror som ir avsedda att tuggas, i den mening som avses i dessa bestimmelser, enbart
utgors av tobaksvaror som faktiskt endast kan konsumeras om de tuggas, vilket det ankommer
pa den nationella domstolen att faststilla, pa grundval av samtliga objektiva kinnetecken som éar
relevanta for de aktuella produkterna, saisom deras sammansittning, konsistens, den form i
vilken de tillhandahalls och, i forekommande fall, hur konsumenterna faktiskt anvinder dem.

Underskrifter
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