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FORSLAG TILL AVGORANDE AV GENERALADVOKAT
GIOVANNI PITRUZZELLA
foredraget den 10 januari 2019*

Mal C-614/17

Fundaciéon Consejo Regulador de la Denominacion de Origen Protegida Queso Manchego
mot
Industrial Quesera Cuquerella SL,
Juan Ramon Cuquerella Montagud

(begdran om forhandsavgorande fran Tribunal Supremo (Hogsta domstolen, Spanien))

"Begdran om forhandsavgérande — Skydd av geografiska beteckningar och ursprungsbeteckningar for
jordbruksprodukter och livsmedel — Skyddad ursprungsbeteckning (SUB) 'Queso Manchego’ —
Anvindning av kidnnetecken som kan anspela pa den region som den skyddade ursprungsbeteckningen
har anknytning till — Begreppet normalt informerad samt skiligen uppmérksam och
medveten genomsnittskonsument”

1. Nagra fi manader efter domen av den 7 juni 2018, Scotch Whisky Association (C-44/17,
EU:C:2018:415, nedan kallad domen Scotch Whisky Association), har domstolen anyo ombetts att
meddela forhandsavgorande betréffande tolkningen av begreppet anspelning i unionens lagstiftning
om skyddade ursprungsbeteckningar (SUB) och geografiska beteckningar (SGB).? Den hénskjutande
domstolen onskar framfor allt fa klarhet i huruvida anvédndningen av kénnetecken eller bilder som
hanvisar till det geografiska referensomradet for en skyddad ursprungsbeteckning vid marknadsforing
av produkter som liknar dem som omfattas av denna skyddade ursprungsbeteckning kan anses utgora
sddan anspelning pa en skyddad ursprungsbeteckning som éar forbjuden enligt artikel 13.1 b i
forordning nr 510/2006.° Genom férevarande begiran om férhandsavgorande stills dven den kinsliga
och nya fragan om inom vilka grinser som en aktor som &r etablerad i det geografiska
referensomradet for en skyddad ursprungsbeteckning far anvidnda kidnnetecken som kan anspela pé
detta omrade vad giller produkter (identiska eller jamforbara) som tillverkas dér, men som inte
omfattas av den skyddade ursprungsbeteckningen.

1 Originalsprék: italienska.

2 Nedan kommer jag att anvinda uttrycken “skyddade beteckningar” och “registrerade beteckningar” for att gemensamt hanvisa till skyddade
ursprungsbeteckningar (SUB) och geografiska beteckningar (SGB).

3 Radets forordning (EG) nr 510/2006 av den 20 mars 2006 om skydd av geografiska beteckningar och ursprungsbeteckningar for
jordbruksprodukter och livsmedel (EUT L 93, 2006, s. 12). Forordning nr 510/2006 har fran och med den 3 januari 2013 ersatts av
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1151/2012 av den 21 november 2012 om kvalitetsordningar for jordbruksprodukter och
livsmedel (EUT L 343, 2012, s. 1).
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Tillaimpliga bestimmelser
2. I artikel 13.1 b i forordning nr 510/2006, med rubriken ”Skydd”, foreskrivs foljande:

”1. Registrerade beteckningar skall skyddas mot f6ljande:

b) Varje obehorigt bruk, imitation eller anspelning, &ven nir produktens verkliga ursprung anges eller
det skyddade namnet har Oversatts eller atfoljs av uttryck som ’stil’, 'typ’, ‘'metod’, 'sadan som
tillverkas i’, ‘imitation’ eller dylikt.

3. I artikel 14.1 forsta stycket i forordning nr 510/2006 stadgas att "[n]dr en ursprungsbeteckning eller
en geografisk beteckning registreras i enlighet med denna foérordning, skall en ansékan om registrering
av ett varumirke som motsvarar nagot av de fall som avses i artikel 13, och som avser samma
produktklass, avslas om ansokan om varumaérkesregistrering ldmnas in efter den dag da ansokan om
registrerad ursprungsbeteckning eller geografisk beteckning overldmnats till kommissionen”. I andra
stycket preciseras att ”"[v]arumarkesregistrering som har skett i strid med vad som ségs i foregaende
stycke skall forklaras ogiltig”. I punkt 2 i samma artikel stadgas att ”[m]ed vederborlig hinsyn till
gemenskapslagstiftningen far ett varumairke, vars anvindning motsvarar nigot av de fall som avses i
artikel 13, fortsdtta att anviandas trots registreringen av ursprungsbeteckningen eller den geografiska
beteckningen, om ansdkan har ldmnats in eller om varumarket har registrerats eller, i enlighet med
den tillampliga lagstiftningen, i god tro har forvédrvats genom anvindning inom gemenskapen fore

”» 4

dagen for skyddet i ursprungslandet ...”.

Forfarandet i det nationella malet och tolkningsfragorna

4. Fundacién Consejo Regulador de la Denominaciéon de Origen Protegida Queso Manchego (nedan
kallad Fundacién), klagande i det nationella maélet, inledde gentemot Industrial Quesera Cuquerella
S.L. (nedan kallat IQC) och Juan Ramén Cuquerella Montagud, genom en enda talan,” foljande
forfaranden i syfte att skydda den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso Manchego”® som

Fundacién har till uppgift att forvalta, ndrmare bestamt:

— en faststéllelsetalan dér klaganden yrkade att domstolen skulle sla fast att de etiketter som IQC
anviande for att identifiera och marknadsféra ostarna "Adarga de Oro”, "Super Rocinante” och
"Rocinante”, vilka inte omfattas av den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso Manchego”, samt
niamnda bolags anvindning av bendmningen "Quesos Rocinante” pa sin webbplats for att beteckna
savdl ostar som omfattas av den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso Manchego” som ostar
som inte omfattas av denna beteckning’ innebir ett intrdng i ritten till den sistndmnda enligt
artikel 13.1 b i forordning nr 510/2006

4 Artiklarna 13.1 och 14.1 i nu géllande férordning nr 1151/2012 innehaller bestimmelser som, sévida det ér av betydelse for forevarande begéran
om forhandsavgoérande, i huvudsak éar identiska med dem i artiklarna 13.1 och 14.1 i férordning nr 510/2006.

5 Det framgar av de handlingar i det nationella malet som har tillstallts domstolen att talan vécktes ar 2012. Da det saknas mer detaljerade
uppgifter méaste man forlita sig pa den hanskjutande domstolens bedomning — som inte har bestritts av parterna i det nationella malet — enligt
vilken det &r forordning nr 510/2006, och inte forordning nr 1151/2012, som i tidsmdssigt hdnseende (ratione temporis) ir tillimplig pa det
nationella malet. Som redan har pépekats dr de bestimmelser i forordning nr 510/2006 som domstolen ombes att tolka under alla
omstédndigheter i huvudsak identiska med motsvarande bestimmelser i forordning nr 1151/2012.

6 Den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso Manchego” registrerades genom kommissionens forordning (EG) nr 1107/96 av den 12 juni 1996
om registrering av geografiska beteckningar och ursprungsbeteckningar enligt forfarandet i artikel 17 i radets forordning (EEG) nr 2081/92
(EGT L 148, 1996, s. 1).

7 Fundacién har i synnerhet bestritt anvindningen av bendmningen "Rocinante” i savdl doménnamnet som i sjilva innehéllet pa IQC:s webbplats
(www.rocinante.es) samt atergivningen av karaktiristiska inslag i landskapet i La Mancha.
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— en talan dar klaganden yrkade att domstolen delvis skulle ogiltigforklara handelsnamnet
"Rocinante” och tvd nationella ord- och figurmirken®, som &terger samma beteckning, av de
skél som anges i artikel 14 i forordning nr 510/2006

— en talan for att forhindra illojal konkurrens och atgiarda konsekvenserna av denna.

5. Inom ramen for faststillelsetalan, dar tolkningsfragorna har stillts, bestred motparterna att de ord-
och figurmérken som anvindes pa etiketterna och pa IQC:s webbplats anspelade pa den skyddade
ursprungsbeteckningen "Queso Manchego”. De gjorde gillande att IQC ér ett foretag som &r etablerat
i regionen La Mancha och darfor har ratt att anvinda symboler som har anknytning till denna region.

6. Domstolen i forsta instans ogillade Fundacions talan av tva skal, dels pa grund av att de ord- och
figurkannetecken som IQC anvdnde inte uppvisar nagon visuell eller fonetisk likhet med
beteckningarna "Queso Manchego” eller "La Mancha”, dels pa grund av att dessa kdnnetecken innebar
en anspelning pa La Mancha, men inte pa den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso Manchego”.
Det 6verklagande som Fundacién ingav mot den dom som meddelades i forsta instans ogillades av
Audiencia Provincial de Albacete (appellationsdomstolen i provinsen Albacete, Spanien), som &ven
den fann att det inte foreligger nagon anspelning pd den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso
Manchego”, da det inte forekommer nagra ordkidnnetecken som uppvisar en visuell, fonetisk eller
begreppsmassig likhet med denna beteckning. Enligt domstolen i andra instans ska IQC:s anvindning
av symboler som anspelar pa regionen La Mancha, men inte pa produkter som omfattas av den
ifragavarande skyddade ursprungsbeteckningen, anses vara laglig, eftersom de produkter som salufors
av IQC och for vilka dessa symboler anvinds tillverkas i ndimnda region. Anspelningen pa kvalitén
och anseendet hos ostarna fran La Mancha innebdr inte nagon anspelning pa den kvalitet och det
anseende som de ostar som omfattas av den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso Manchego”
atnjuter.

7. Fundacién 6verklagade domen fran Audiencia Provincial de Albacete till Tribunal Supremo (Hogsta
domstolen, Spanien).

8. I begidran om forhandsavgorande liagger Tribunal Supremo (Hogsta domstolen) fram foljande
overviaganden: i) Ordet "manchego” ér det adjektiv som pa spanska anviands for bland annat produkter
som kommer fran La Mancha, som dr en spansk region. I denna region utgor tillverkningen av ost av
farmjolk, som sker genom anvindning av vissa metoder for framstéllning och lagring, en tradition. ii)
La Mancha &r den region dar storre delen av Miguel de Cervantes beromda roman "Don Quijote de la
Mancha””® utspelar sig. iii) Cervantes fysiska beskrivning av romanens huvudperson 6verensstimmer
med den riddare som ar avbildad pa etiketten till osten "Adarga de Oro”. iv) Det spanska ordet
"adarga”, som numera ér foraldrat, anviands av Cervantes for att beteckna den skold som Don Quijote
anvédnder. v) "Rocinante”, som dr ett ord som &dven det forekommer pa etiketterna till vissa av de ostar
som salufors av IQC, dr namnet pa Don Quijotes hast. vi) I ett av de mest kdnda kapitlen i Cervantes
roman slass Don Quijote mot vaderkvarnar, som ar ett karaktdristiskt inslag i landskapet i La Mancha
och finns pa nagra av de etiketter som anvinds av IQC samt pa IQC:s webbplats.

9. Tribunal Supremo (Hogsta domstolen) vill forst och framst fa klarhet i huruvida anspelningen pé en
skyddad ursprungsbeteckning dven kan ske enbart pa grund av anvdndningen av figurkédnnetecken, och
foljaktligen framst vara av begreppsmaissig art, vilket Fundacion har gjort gillande i det nationella
maélet. Tribunal Supremo (Hogsta domstolen) vill for det andra fa klarhet i huruvida anvédndningen av
ord- och figurkdnnetecken som anspelar pa regionen La Mancha vid marknadsforingen av ostar

8 I de ifrdgavarande varumirkena, som ar registrerade for produkterna “ost och mjolkprodukter” (klass 29 i Nicedverenskommelsen) och
“transport, forvaring och distribution av ost och mjélkprodukter” (klass 39 i Nice6verenskommelsen), forekommer ordet "Rocinante” i en
cirkelformad teckning med en hist i forgrunden och en slitt med en farhjord och vdderkvarnar i bakgrunden. Av begiran om
forhandsavgorande framgar att bada varumirkena har prioritetsdatum efter registreringen av den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso
Manchego”.

9 Gavs ut i tva delar i Madrid ar 1605 och ar 1615 med originaltiteln "El ingenioso hidalgo don Quijote de la Mancha’.
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innebdar en anspelning pd den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso Manchego” och, som en
konsekvens dérav, huruvida tillverkare av ostar som omfattas av denna beteckning har monopol pa att
anvdnda namnda kannetecken &ven i forhallande till andra tillverkare som ar etablerade i denna region
vars produkter inte omfattas av den ifragavarande skyddade ursprungsbeteckningen. Tribunal Supremo
har i detta sammanhang papekat att ett jakande svar pa denna fraga kan utgora en begrinsning av den
fria rorligheten for varor, medan ett nekande svar kan forsvaga det skydd som skyddade
ursprungsbeteckningar atnjuter och inverka menligt pa funktionen att ge upplysningar om
produkternas kvalitet som dessa beteckningar ar ett uttryck for. Avslutningsvis oOnskar den
hanskjutande domstolen fa klarhet i vilken konsumentgrupp som ska beaktas nir det prévas huruvida
det foreligger en anspelning i den mening som avses i artikel 13.1 b i férordning nr 510/2006, i
synnerhet i det fall diar de ifrdgavarande produkterna med den skyddade ursprungsbeteckningen i
forsta hand ar avsedda att konsumeras i den medlemsstat dér de tillverkas.

10. Mot denna bakgrund beslutade Tribunal Supremo (Hogsta domstolen), genom beslut av den
19 oktober 2017, att vilandeforklara malet och stdlla foljande tolkningsfragor till domstolen:

”1) Maste en sadan anspelning som &r forbjuden enligt artikel 13.1 b i forordning nr 510/2006 ske
genom anvidndning av beteckningar som uppvisar en visuell, fonetisk eller begreppsmassig likhet
med den skyddade ursprungsbeteckningen, eller kan den ske genom anvindning av
figurkdnnetecken som anspelar pa ursprungsbeteckningen?

2) Niar det ror sig om en skyddad ursprungsbeteckning av geografisk karaktdr (artikel 2.1 a i
forordning nr 510/2006) och det ror sig om samma produkter eller jaimforbara produkter, kan da
anvindningen av kénnetecken som anspelar pa den region som den skyddade
ursprungsbeteckningen har anknytning till anses utgéra en anspelning pa den skyddade
ursprungsbeteckningen i sig i den mening som avses i artikel 13.1 b i férordning [nr] 510/2006,
vilken dr otillaiten d&ven om den som anvédnder sig av dessa kdnnetecken é&r en tillverkare som ar
etablerad i den region som den skyddade ursprungsbeteckningen har anknytning till men vars
produkter inte omfattas av den skyddade ursprungsbeteckningen pa grund av att de inte uppfyller
de kriterier avseende annat dn geografiskt ursprung som anges i produktspecifikationen?

3) Ska  begreppet normalt informerad samt skdligen uppmirksam och  medveten
genomsnittskonsument, som den nationella domstolen ska utgd fran nir den bedomer om det
foreligger en anspelning i den mening som avses i artikel 13.1 b i férordning nr 510/2006, anses
syfta pa en europeisk konsument eller kan det enbart syfta pa en konsument i den medlemsstat
dér den produkt som ger upphov till anspelningen pa den skyddade geografiska beteckningen
tillverkas eller som den skyddade ursprungsbeteckningen har anknytning till geografiskt och dar
produkten i forsta hand konsumeras?”

Forfarandet vid domstolen
11. Parterna i det nationella malet, den franska regeringen, den tyska regeringen, den spanska
regeringen samt kommissionen har inkommit med skriftliga yttranden i enlighet med artikel 23 i

domstolens stadga. Med undantag for den tyska regeringen har dessa yttrat sig vid forhandlingen den
25 oktober 2018.

Bedomning

Kort sammanfattning av relevant rdttspraxis

12. Innan tolkningsfragorna provas dr det nodviandigt att kort ga igenom milstolparna i domstolens
praxis angdende skydd av skyddade beteckningar mot anspelning.
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13. Domstolen uttalade sig for forsta gangen om begreppet anspelning i den mening som avses i
artikel 13.1 b i forordning nr 2081/92," som ersattes av foérordning nr 510/2006, i dom av den
4 mars 1999, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola (C-87/97, EU:C:1999:115). Till foljd av
en begiran om férhandsavgoérande fran Handelsgericht Wien (Handelsritten i Wien, Osterrike) inom
ramen for en talan vickt av organet for forvaltning av den skyddade ursprungsbeteckningen
"Gorgonzola” med yrkande om att saluféringen i Osterrike av en mogelost med beteckningen
"Cambozola” skulle forbjudas och att detta registrerade &ldre varumirke skulle avregistreras, slog
domstolen for det forsta fast att begreppet anspelning i den mening som avses i ovanndmnda
bestimmelse i forordning nr 2081/92 "omfattar ... det tdnkta fallet att det ord som anvénds for att
ange en produkt innehéller en del av ett skyddat namn, pa sa sitt att produktnamnet far
konsumenten att som referensbild tinka pa den vara som har den skyddade beteckningen”.
Domstolen preciserade for det andra att det kan foreligga anspelning pa en skyddad beteckning utan
risk for férvixling mellan produkterna i fraga." Bland de inslag som enligt domstolen ér relevanta for
att sla fast att det foreligger en anspelning rdknas — utover det "fonetiska och optiska” sldktskapet
mellan beteckningarna, som foljer av att det omtvistade varumarket innehéller en del av den skyddade
beteckningen' — likheten mellan de ifrdgavarande produkterna inte enbart ur en varumaissig aspekt
utan dven vad giller presentationen i handeln' och den omstindigheten att de fonetiska likheterna
mellan de ifrdgavarande beteckningarna inte ér en tillfallighet.™

14. Detta synsitt bekriftades i domen av den 26 februari 2008, kommissionen/Tyskland (C-132/05,
EU:C:2008:117), som meddelades inom ramen for en talan om fordragsbrott dir kommissionen
kritiserade Forbundsrepubliken Tyskland for att ha vidgrat att vidta sanktionsitgirder mot
anviandningen av beteckningen “parmesan” pa sitt territorium, vilket utgjorde ett intrang i den
skyddade ursprungsbeteckningen “Parmigiano Reggiano”. Domstolen slog fast att det foreldg en
anspelning i den mening som avses i artikel 13.1 b i forordning nr 2081/92 inte enbart pa grund av de
visuella och fonetiska likheterna mellan de ifragavarande beteckningarna — bedomningskriterier som
domstolen redan tillimpade i den ovannimnda domen Consorzio per la tutela del formaggio
Gorgonzola'™ — utan dven pd grund av den “"begreppsmissiga likheten” mellan dessa ord pa olika
sprak.'®

15. Domstolen antog ett liknande synsitt dven i samband med tolkningen av férordning nr 110/2008 "
om skydd av geografiska beteckningar for spritdrycker, som i artikel 16 b innehaller en bestimmelse
som i huvudsak dr identisk med den i artikel 13.1 b i forordning nr 510/2006. I det mal om
forhandsavgorande som gav upphov till domen av den 14 juli 2011, Bureau National
Interprofessionnel du Cognac (C-4/10 och C-27/10, EU:C:2011:484), begirde klaganden i det
nationella malet omprovning av beslutet att registrera tva figurméarken i Finland som inneholl uttryck
som i sin helhet atergav den skyddade geografiska beteckningen ”Cognac”, som klaganden é&r
innehavare av, samt dess Oversittning. Domstolen kvalificerade dessa atergivningar som anspelning
genom att tillimpa samma bedomningskriterier som i domen Consorzio per la tutela del formaggio
Gorgonzola™ och domen kommissionen/Tyskland.” I dom av den 21 januari 2016, Viiniverla
(C-75/15, EU:C:2016:35, punkt 31), preciserade domstolen att dessa kriterier dr avsedda att vigleda

10 Radets forordning (EEG) nr 2081/92 av den 14 juli 1992 om skydd for geografiska och ursprungsbeteckningar for jordbruksprodukter och
livsmedel (EGT L 208, 1992, s. 1; svensk specialutgava, omrade 3, volym 43, s. 153). Ordalydelsen i artikel 13.1 b i denna forordning é&r i
huvudsak identisk med den i motsvarande bestimmelse i férordning nr 510/2006.

11 Dom av den 4 mars 1999, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola (C-87/97, EU:C:1999:115, punkterna 25 och 26).
12 Dom av den 4 mars 1999, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola (C-87/97, EU:C:1999:115, punkt 27).

13 Dom av den 4 mars 1999, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola (C-87/97, EU:C:1999:115, punkt 28).

14 Dom av den 4 mars 1999, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola (C-87/97, EU:C:1999:115, punkt 28).

15 Dom av den 4 mars 1999 (C-87/97, EU:C:1999:115).

16 Dom av den 26 februari 2008, kommissionen/Tyskland (C-132/05, EU:C:2008:117, punkterna 47 och 48).

17 Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 110/2008 av den 15 januari 2008 om definition, beskrivning, presentation och méarkning av,
samt skydd av geografiska beteckningar for, spritdrycker, samt om upphévande av radets férordning (EEG) nr 1576/89 (EUT L 39, 2008, s. 16).

18 Dom av den 4 mars 1999 (C-87/97, EU:C:1999:115)

19 Dom av den 26 februari 2008 (C-132/05, EU:C:2008:117). Se punkterna 56—58 i dom av den 14 juli 2011, Bureau National Interprofessionnel du
Cognac (C-4/10 och C-27/10, EU:C:2011:484).
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den nationella domstolen vid dess avgorande, i och med att det ankommer pa den nationella
domstolen, och inte pd EU-domstolen, att bedoma om det i en viss situation forekommer en
"anspelning” i den mening som avses i artikel 16 b i férordning nr 110/2008. Det nationella mal som
gav upphov till begiran om férhandsavgorande som sedan lag till grund for denna dom gillde
anviandningen av beteckningen "Verlados” péa en ciderspritdryck tillverkad av foretaget Viiniverla, med
site i Verla i Finland. Den hénskjutande domstolen i ifrdgavarande mal, som skulle avgora ett mal med
yrkande om upphédvande av ett beslut genom vilket de finlindska myndigheterna foreskrev ett forbud
mot att anvinda denna beteckning som utgjorde en krinkning av den skyddade geografiska
beteckningen “Calvados”, dnskade bland annat fa klarhet i huruvida vissa faktiska omstandigheter var
relevanta for att bedoma om det forelag en anspelning. Efter att ha uttalat sig om begreppet relevant
konsument® preciserade domstolen att prévningen av huruvida det foreligger en anspelning syftar till
att sla fast “att omsdttningskretsen i sina tankar inte far nagra associationer till varans ursprung, eller
att en ndringsidkare inte pa ett ordttmaitigt sdtt kan dra fordel av den skyddade geografiska
beteckningens renommé”.*" I detta sammanhang ansdg domstolen att varken den omsténdigheten att
beteckningen "Verlados” hinvisade till tillverkarens namn och produktens faktiska geografiska
ursprung, som var kdnt och erkdnt bland finlindska konsumenter, eller den omstindigheten att
drycken med denna beteckning enbart saldes lokalt och i begransad kvantitet var av betydelse for
niamnda prévning.

16. Avslutningsvis fastslog domstolen i den nyligen avkunnade domen Scotch Whisky Association, som
meddelades efter det att det skriftliga forfarandet avslutats i forevarande mal,* forst och framst att
varken den omstindigheten att den omtvistade beteckningen innehaller en del av en skyddad
geografisk beteckning eller att den uppvisar en fonetisk och visuell likhet med den skyddade
geografiska beteckningen utgor en nodviandig forutsittning for att det ska anses foreligga en
"anspelning” i den mening som avses i artikel 16 b i forordning nr 110/2008.* Domstolen preciserade
att &ven om den omtvistade beteckningen inte innehdller nagon del av den skyddade geografiska
beteckningen eller inte uppvisar nagon sadan likhet kan det dnda vara frdga om en anspelning,
eftersom den skyddade geografiska beteckningen och den omtvistade beteckningen ligger nédra
varandra i "begreppsmaissigt hinseende”.* Vidare uteslét domstolen att det féor bedémningen av om
det ska anses foreligga en "anspelning” i den mening som avses i artikel 16 b i féorordning nr 110/2008
ricker att den omtvistade bestandsdelen av tecknet vicker nagon form av association hos
omsittningskretsen till den skyddade geografiska beteckningen eller det geografiska omrade som den
hanfor sig till. Ett sadant kriterium kan enligt domstolen inte godkédnnas eftersom det "inte [visar] pa
nagot tillrackligt direkt och entydigt samband” mellan bestandsdelen och den skyddade geografiska
beteckningen® och dr alltfér “oprecist och brett” for att uppfylla behovet att sikerstilla
rittssikerheten for de ekonomiska aktérer som berérs.

20 De av domstolen faststillda principerna vad géller begreppet konsument kommer att behandlas i samband med provningen av tolkningsfraga 3.

21 Se dom av den 21 januari 2016, Viiniverla (C-75/15, EU:C:2016:35, punkt 45). Se, for ett liknande resonemang, dock med avseende inte enbart
pé anspelningen utan pa samtliga fall som omfattas av artikel 16 a—d i férordning nr 110/2008, dom av den 14 juli 2011, Bureau National
Interprofessionnel du Cognac (C-4/10 och C-27/10, EU:C:2011:484, punkt 46).

22 1 enlighet med artikel 23 i domstolens stadga uppmanade domstolen parterna i det nationella mélet och o6vriga réttegdngsdeltagare som
intervenerade i det skriftliga forfarandet att vid forhandlingen den 25 oktober 2018 muntligen yttra sig angdende den ovanndmnda domens
betydelse for svaret pa tolkningsfragorna fran Tribunal Supremo (Hogsta domstolen).

23 Domen Scotch Whisky Association (punkterna 46 och 49).

24 Domen Scotch Whisky Association (punkt 50).

25 Domen Scotch Whisky Association (punkt 53).

26 Domen Scotch Whisky Association (punkt 55). Domstolen dr vidare av den uppfattningen att "om det rickte med vilken slags association som
helst hos omsittningskretsen till en skyddad geografisk beteckning, for att det ska anses foreligga en sadan anspelning, skulle detta ... leda till
att artikel 16 b i férordning nr 110/2008 inkraktade pa tillimpningsomradet for de dérefter foljande bestimmelserna i samma artikel, det vill
sdga leden c och d, vilka avser de fall dar hdnvisningen till en skyddad geografisk beteckning dr dnnu mer subtil &n en ’anspelning’ pd denna”
(punkt 54). Se, dven, forslag till avgorande av generaladvokaten Saugmandsgaard @e i malet Scotch Whisky Association (C-44/17,
EU:C:2018:111, punkterna 61-63).
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17. Det framgar av ovanndmnda rattspraxis att skyddet mot anspelning, som foreskrivs i flera genom
unionsritten inrittade kvalitetsordningar,” utgor en form av skydd i sitt eget slag® som inte &r
bundet av kriteriet om vilseledande karaktir — som forutsatter att det kdnnetecken som strider mot
den registrerade beteckningen &r dgnat att vilseleda allménheten med avseende péa varans geografiska
ursprung eller kvalitet — och som inte dr detsamma som ett skydd mot ren forvixling. Harav foljer att
det centrala syftet med skyddet mot anspelning &r att skydda de registrerade beteckningarnas
kvalitetsarv och anseende mot snyltning snarare &n att skydda konsumenten mot vilseledande
forfaranden, som mer specifikt omfattas av de fall som beskrivs i artikel 13.1 ¢ och d i férordning
nr 510/2006 och motsvarande bestimmelser i andra unionsrittsliga instrument om skydd av skyddade
beteckningar. ”

18. Aven om anspelning omfattas av samma bestimmelse i ovannimnda artikel 13 skiljer den sig fran
“imitation”, som kénnetecknas av atergivning av den registrerade beteckningens huvudinslag, och fran
“obehorigt bruk”, som forutsitter avsiktlig, otillborlig anvindning av den registrerade beteckningen for
varor som inte omfattas hdrav, med dérav foljande snyltning pa de viarden som éar forknippade med den
tillverkningstradition som ar utmirkande fér beteckningen.® Dessutom, vilket generaladvokaten Jacobs
har papekat i sitt forslag till avgérande i malet Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola®
angdende artikel 13.1 b i forordning nr 2081/92, stoder bestimmelsens systematik den uppfattningen
att villkoren for tillimpning av skyddet mot anspelning dr annorlunda och mindre stringa dn de
villkor som giller ndr det dr fraga om imitation eller obehorigt bruk. De rittsliga ramarna for
begreppet anspelning ska — trots den enhetliga systematiska regleringen — foljaktligen sittas upp
sjalvstandigt utan att efterstréva nagon enhetlighet vad giller villkoren for tillimpning av detta
begrepp i forhéllande till de fall dar det &r fraga om “imitation” och ”obehorigt bruk”.

19. Ur semantisk synvinkel dr ordet antyda synonymt med “hénsyfta pa”.*> Nar detta begrepp ska
tillampas inom ramen for skydd av registrerade beteckningar dr domstolen av den uppfattningen att
en rittsstridig anspelning enbart kan foreligga om exponeringen av den konventionella produkten®
kan framkalla en kognitiv respons av associativ art hos konsumenten, som foljaktligen "leds att tdnka”
pa produkter som omfattas av den registrerade beteckningen. Om detta med nodvéndighet forutsatter
en handling i form av vidarebehandling av den information som 6verfors fran de perceptuella/kognitiva
stimuli som framkallas av denna exponering, klargjorde domstolen i domen Scotch Whisky Association
att det enbart dr fraga om en anspelning om det associativa sambandet &r tillrickligt “direkt och
entydigt”.* Denna precisering ska enligt min mening tolkas i termer av sivil omedelbarhet (den
associativa kognitionsprocessen ska inte krdava nadgon komplex vidarebehandling av informationen)
som intensitet (associationen till bilden av den produkt som omfattas av den registrerade
beteckningen ska vara tillrackligt stark) i konsumentens respons pa dessa stimuli.

27 Se, betriffande vinsektorn, Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1308/2013 av den 17 december 2013 om upprittande av en
samlad marknadsordning for jordbruksprodukter och om upphédvande av radets foérordningar (EEG) nr 922/72, (EEG) nr 234/79, (EG)
nr 1037/2001 och (EG) nr 1234/2007 (EUT L 347, 2013, s. 671); se, avseende aromatiserade drycker, Europaparlamentets och radets forordning
(EU) nr 251/2014 av den 26 februari 2014 om definition, beskrivning, presentation och mérkning av, samt skydd av geografiska beteckningar
for, aromatiserade vinprodukter och om upphévande av radets férordning (EEG) nr 1601/91 (EUT L 84, 2014, s. 14), och slutligen, vad géller
spritdrycker, ovanndmnda férordning nr 110/2008.

28 I detta sammanhang vill jag erinra om att i artikel 4 i Lissabonéverenskommelsen av ar 1958 om skydd for ursprungsbeteckningar och deras
internationella registrering, dar artikel 13.1 b i forordning nr 510/2006 har sitt ursprung, ndmns enbart "obehorigt bruk” och ”imitation” men
inte "anspelning”.

29 Ur detta perspektiv paminner skyddet mot anspelning om skyddet av kdnda varumaérken. Se, betriffande mojligheten att det foreligger en
anspelning enligt artikel 13.1 b i foérordning nr 510/2006 dven for produkter som inte dr jamforbara, dom av den 18 september 2015,
Federacién Nacional de Cafeteros de Colombia/harmoniseringskontoret — Hautrive (COLOMBIANO HOUSE) (T-387/13, €j publicerad,
EU:T:2015:647, punkterna 55 och 56).

30 Se, betriffande begreppen obehorigt bruk och imitation, dom av den 20 december 2017, Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne
(C-393/16, EU:C:2017:991, punkt 57).

31 C-87/97 (EU:C:1998:614, punkt 33).
32 Treccani online-encyklopedi [géller den italienska originalversionen av forslaget].

33 Fortsattningsvis kommer jag att anvidnda detta uttryck som bendmning pa produkter som inte omfattas av skyddad beteckning eller geografisk
beteckning.

34 Se, sarskilt, punkt 53 i domen Scotch Whisky Association.
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20. Aven med hinsyn tagen till preciseringarna i domen av den 7 juni 2018, Scotch Whisky
Association (C-44/17, EU:C:2018:415), framgar det enligt min mening tydligt av domstolens och
tribunalens praxis att det finns en tendens att tolka begreppet anspelning extensivt i linje med det
omfattande skydd som unionslagstiftaren har tillerkdnt ursprungsbeteckningar och med den vikt som
dven pa ett offentligrittsligt plan laggs pa syftet att skydda framstillningen av kvalitetsprodukter.® I
detta sammanhang vill jag erinra om att skyddet av dessa beteckningar inte enbart utgdr ett
strategiskt inslag i unionens ekonomi, vilket uttryckligen anges i skél 1 i forordning nr 1151/2012,
utan att det dven bidrar till att sidkerstdlla att det europeiska kulturarv som det hénvisas till i
artikel 3.3 fjarde stycket i EU-fordraget skyddas och utvecklas.

21. Det dr mot bakgrund av de i foregdende punkter angivna principerna som jag kommer att prova de
tolkningsfragor som den hanskjutande domstolen har stallt.

Den forsta tolkningsfrdagan

22. Genom den forsta tolkningsfragan onskar Tribunal Supremo (Hogsta domstolen) i huvudsak fa
klarhet i huruvida anvindning av figurmiarken kan utgoéra en anspelning, som ar forbjuden enligt
artikel 13.1 b i forordning nr 510/2006, eller om det enbart dr anvdndningen av beteckningar som
uppvisar visuell, fonetisk eller begreppsmissig likhet med den ifrdgavarande skyddade
ursprungsbeteckningen som kan omfattas av detta begrepp.

23. Jag delar uppfattningen hos klaganden i det nationella malet, den franska regeringen, den tyska
regeringen och den spanska regeringen att denna fraga ska besvaras jakande.

24. Det framgér av ovan anforda rattspraxis att det avgorande kriteriet vid bedomningen av om det
foreligger en “anspelning” dr uppfattningen hos konsumenten, som ska faststéllas pa grundval av om
det omtvistade kénnetecknet kan framkalla associationer mellan den konventionella produkten och
den produkt som omfattas av den registrerade beteckningen.* Vidare framgir det av domen Scotch
Whisky Association att den omstédndigheten att det omtvistade kdnnetecknet innehaller inslag av den
skyddade beteckningen och att det foreligger en visuell och/eller fonetisk likhet mellan denna
beteckning och detta kénnetecken enbart ér indikatorer som ska tas i beaktande for att bedoma
huruvida den konventionella produkten vicker en sidan association hos konsumenten.” Med andra
ord kan det enligt domstolens uppfattning dven fastslas att det forekommer en anspelning enbart pa
grundval av en ”begreppsmaissig likhet” mellan det omtvistade kénnetecknet och den skyddade
beteckningen, om denna likhet kan fi omsittningskretsen att tinka pa produkter som omfattas av
denna beteckning.

25. Om en visuell och framfor allt fonetisk likhet foljaktligen inte utgér nagon ”“nddvéndig
forutsittning”*® for att det ska foreligga en anspelning, innebir detta att den association mellan den
konventionella produkten och den produkt som omfattas av den skyddade beteckningen som krévs for
att sla fast att det foreligger en anspelning, inte nodvandigtvis forutsatter att det anvénds ord. En bild,

35 Se, for ett liknande resonemang, dom av den 8 september 2009, Budéjovicky Budvar (C-478/07, EU:C:2009:521, punkterna 109-111 och dir
angiven réttspraxis) déar det gors en redogorelse av syftena med den relevanta unionslagstiftningen. Se, dven, dom av den 21 januari 2016,
Viiniverla (C-75/15, EU:C:2016:35, punkt 24), och dom av den 14 september 2017, EUIPO/Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto
(C-56/16 P, EU:C:2017:693, punkterna 80 och 81).

36 Se, for ett liknande resonemang, sirskilt dom av den 21 januari 2016, Viiniverla (C-75/15, EU:C:2016:35, punkt 22), och domen Scotch Whisky
Association (punkt 51). Se, dven, forslag till avgorande av generaladvokaten Saugmandsgaard Qe i malet Scotch Whisky Association (C-44/17,
EU:C:2018:111, punkt 60).

37 Se forslag till avgorande av generaladvokaten Saugmandsgaard Qe i malet Scotch Whisky Association (C-44/17, EU:C:2018:111, punkt 58).
38 Domen Scotch Whisky Association (punkterna 46 och 49).
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en symbol och rent generellt ett figurkdnnetecken kan pa samma sitt som ett namn formedla ett
koncept och kan foljaktligen hos konsumenten vicka en association till den skyddade beteckningen,
till vilken det i detta fall inte “anspelas” visuellt eller fonetiskt utan mot bakgrund av dess
begreppsmassiga innehall.

26. 1 sd gott som alla punkter i domskédlen i domen Scotch Whisky Association och for ovrigt i
samtliga ovannidmnda domar avser den funktion som ger upphov till anspelningen, sasom
kommissionen har papekat under férhandlingen, beteckningen av den konventionella produkten.®

27. I motsats till kommissionen anser jag emellertid inte att det av denna omstdndighet gar att dra
slutsatsen att domstolen hade for avsikt att begridnsa anspelningen enbart till de fall dar associationen
till den produkt som omfattas av en registrerad beteckning beror pa anvidndningen av ord. Bortsett
fran att det i tva punkter i domskalen och i punkt 2 andra stycket i domslutet hénvisas rent allmént
till den “omtvistade bestandsdelen” i det ifragavarande kénnetecknet, ska den terminologi som
anvinds av domstolen ses mot bakgrund av det nationella mal som ledde fram till domen Scotch
Whisky Association, dar tvisten handlade om huruvida ett ord i beteckningen fér den konventionella
produkten kunde ge upphov till anspelning. *

28. Om man dessutom skulle dra tolkningsslutsatser enbart utifran vilken terminologi som anvénds i
denna dom, borde man av detta dven kunna utlisa att domstolen hade for avsikt att begrdnsa
begreppet anspelning till de fall dar det erforderliga associativa sambandet vicks av ord i den
konventionella produktens forsiljningsbeteckning, medan alla Ovriga ord (sdsom generiska,
beskrivande, lovordande uttryck och m.m.) pa den berorda produktens etikett eller forpackning skulle
uteslutas. Enligt min uppfattning utesluts emellertid en sadan tolkning av sjdlva ordalydelsen i
artikel 13.1 b i forordning nr 510/2006, dir det uttryckligen laggs vikt vid uttryck (som ”stil”, "typ”,
"metod”, “sadan som tillverkas i” och "imitation”), som vanligtvis inte utgér nagon del av produktens
forsaljningsbeteckning men atféljer den.

29. Pa ett mer grundliggande plan framgar det av domstolens ovanndmnda praxis, och sarskilt av
domen Bureau National Interprofessionnel du Cognac* och domen Viiniverla,” att varje
underforstadd eller uttrycklig hanvisning till den registrerade beteckningen, vare sig det handlar om
ord eller just figurmirken p& den konventionella produktens etikett eller forpackning, eller
bestiandsdelar som ror formen eller presentationen av denna produkt for omsittningskretsen ska
tillmatas vikt vid bedomningen av huruvida det foreligger en anspelning. Vid denna bedémning ska
det dven beaktas om de ifragavarande produkterna ar identiska eller hur lika de &r, pa vilket sitt de
salufors, daribland vilka forsdljningskanaler som anvinds, samt faktorer som gor det maoijligt att sla fast
att avsikten var att fora tankarna till den produkt som omfattas av den skyddade beteckningen eller att
det tviartom var en ren tillfallighet. Den nationella domstolen har foljaktligen att prova en uppsittning
indikatorer, utan att forekomsten eller avsaknaden av nagon av dessa indikatorer, till exempel en
visuell, fonetisk eller begreppsmassig likhet mellan de ifragavarande beteckningarna, i sig gor det
mojligt att sla fast eller utesluta att det foreligger en anspelning.

39 Orden eller uttrycken "beteckning”, ”"produktnamn”, "ord som anvidnds for att bendmna produkten” och ”forséljningsbeteckning” anviands
omvixlande av domstolen; se, sarskilt, punkterna 44, 45, 46, 48, 49-53 och 56 i domen Scotch Whisky Association.

40 Detsamma giller for samtliga ovan anférda domar.
41 Dom av den 14 juli 2011 (C-4/10 och C-27/10, EU:C:2011:484).
42 Dom av den 21 januari 2016 (C-75/15, EU:C:2016:35, punkt 27).
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30. Jag vill for ovrigt erinra om att domstolen i domen Scotch Whisky Association preciserade att det
enbart kan foreligga en anspelning om det omtvistade kidnnetecknet vacker ett tillrickligt "direkt” och
“entydigt” samband mellan detta kdnnetecken och den registrerade beteckningen hos
omsittningskretsen.” Genom att tillimpa ett sddant synsitt begrinsade domstolen rickvidden av
begreppet anspelning pa grundval av omedelbarheten och intensiteten i konsumentens respons — i
den mening som har preciserats i punkt 19 i forevarande forslag till avgérande — snarare dn pa
grundval av vilken typ av perceptuell stimulus det ror sig om.

31. En sadan begriansning &ar enligt min uppfattning i sig sjilv dgnad att uppstélla grénser for
rackvidden for rattsstridig anspelning — och foljaktligen for friheten for tillverkarna av konventionella
produkter att vdlja hur de ska presentera sina produkter for omsdttningskretsen — som inte gér langre
an vad som dr nodvandigt for att uppna ett effektivt skydd av registrerade beteckningar och for att
uppfylla behovet att sikerstilla réttssikerheten for de ekonomiska aktérer som berors. *

32. En tolkning, som jag foreslar domstolen att anta, enligt vilken det kan foreligga en anspelning i den
mening som avses i artikel 13.1 b i forordning nr 510/2006 dven genom anvindning av figurmérken
och dven ndr det inte finns nagon visuell, fonetisk eller begreppsmaéssig likhet mellan den skyddade
ursprungsbeteckningen eller den skyddade geografiska beteckningen och den konventionella
produktens forsiljningsbeteckning, finner inte bara starkt stod i domstolens praxis utan ar enligt min
uppfattning dven i linje med bade unionslagstiftarens 6nskan att ge dessa beteckningar ett omfattande
skydd och med betydelsen av de mal som efterstravas genom tillerkdnnandet av ett sidant skydd,
sasom har ndmnts i punkt 21 i forevarande forslag till avgérande.

33. Jag vill avslutningsvis understryka att den foreslagna tolkningen inte innebér att artikel 13.1 b i
forordning nr 510/2006 inkréktar pa tillimpningsomradet for de senare leden i samma artikel, det vill
sdga leden c och d, vilka avser "beteckningar” eller "praxis” som inte &r forbjudna eftersom de anspelar
pa en registrerad beteckning,* utan eftersom de ger falska eller vilseledande uppgifter om produktens
ursprung, hirkomst, beskaffenhet eller visentliga egenskaper eller eftersom de under alla
omstdndigheter kan vilseleda konsumenten.

34. Mot bakgrund av ovanstdende overvaganden ska tolkningsfraga 1 enligt min uppfattning besvaras
sa, att en anspelning i den mening som avses i artikel 13.1 b i férordning nr 510/2006 dven kan
foreligga genom anvindning av figurkdnnetecken och dven ndr det inte finns nagon visuell, fonetisk
eller begreppsmassig likhet mellan den registrerade beteckningen och den ifragavarande produktens
forséljningsbeteckning, under forutsittning att de omtvistade kénnetecknen far konsumenten att
direkt som referensbild tinka pa den vara som har denna beteckning.

Den andra tolkningsfragan

35. Den andra tolkningsfragan kan delas upp i tva delar. Genom den forsta delen av fragan 6nskar den
hanskjutande domstolen i huvudsak fa klarhet i huruvida den omstindigheten att kdnnetecken som
anspelar pa den region som en skyddad ursprungsbeteckning har anknytning till enligt artikel 2.1 a i
férordning nr 510/2006 anvénds for produkter som dr identiska eller jamforbara med dem som
omfattas av den skyddade ursprungsbeteckningen utgér en anspelning som é&r forbjuden enligt
artikel 13.1 b i ndmnda foérordning. Genom den andra delen av fragan 6nskar Tribunal Supremo
(Hogsta domstolen) fa klarhet i huruvida det kan vara fraga om en rittsstridig anspelning dven nir
dessa kidnnetecken anvidnds av en tillverkare som ar etablerad i nimnda region men fér produkter
som inte uppfyller villkoren i produktspecifikationen for den skyddade ursprungsbeteckningen.

43 Domen Scotch Whisky Association (punkt 53).

44 Domstolen papekade sjilv i punkt 55 i domen Scotch Whisky Association att denna begransning uppfyller behovet av att sdkerstilla
rittssikerheten.

45 Se, for ett liknande resonemang, domen Scotch Whisky Association, punkt 65.
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36. Svaret pa den forsta delen av fragan foljer av de ovan anforda 6verviagandena.

37. Med tanke pa sambandet mellan produkter med skyddad ursprungsbeteckning och den region dar
de har sitt ursprung,” kan den omsténdigheten att figur- och/eller ordkidnnetecken som anspelar pa
denna region anvéinds for konventionella produkter som ar identiska eller jamférbara med dem som
omfattas av den skyddade ursprungsbeteckningen fa omsittningskretsen att tinka pa dessa produkter
och foljaktligen utgora en anspelning som ar forbjuden enligt artikel 13.1 b i férordning nr 510/2006.
Mot bakgrund av ovanstdende overviganden kan detta emellertid endast ske om den association till
det geografiska omradet for den skyddade ursprungsbeteckningen som vicks genom anvidndning av
kdannetecken som ger upphov till anspelning, dr sddan att den far konsumenten att direkt som
referensbild tdnka pa de produkter som har den skyddade ursprungsbeteckningen.

38. Som domstolen upprepade ganger har slagit fast ankommer det pa den nationella domstolen att
prova huruvida forutsattningarna for att det under de aktuella omsténdigheterna ska anses foreligga
en rittsstridig anspelning &r uppfyllda.”” Syftet med féljande 6verviganden ar dérfor enbart att tillféra
tolkningsbidrag som kan vigleda den hinskjutande domstolen (eller den domstol som prévar mélet i
sak och eventuellt har att meddela avgorande) i denna prévning.

39. Aven om tolkningsfrigorna huvudsakligen fokuserar pa figurkinnetecken som &terges pa de
omtvistade etiketterna forekommer det i det nationella malet en rad bestdndsdelar, daribland
ordelementen (orden "Rocinante” och ”adarga de oro”) och andra figurelement (teckningar som
aterger fysiska egenskaper hos vissa personer i Cervantes beromda roman samt andra inslag som
anses vara typiska for landskapet i La Mancha), som enligt den hénskjutande domstolens uppfattning
anspelar pa den region som den skyddade ursprungsbeteckningen "Queso Manchego” har anknytning
till. Orden “manchego” eller "Mancha” forekommer inte, inte ens delvis, i de ifragasatta
ordkidnnetecknen® och det finns ingen visuell eller fonetisk likhet mellan dessa kiannetecken och den
ifragavarande skyddade ursprungsbeteckningen. Sasom den hdnskjutande domstolen har papekat foljer
hérav, att en anspelning — for det fall en sddan konstateras — under sddana omsténdigheter som de
som foreligger i det nationella malet, skulle vara av ren begreppsmassigt art.

40. Oavsett om de ifragasatta figurkdnnetecknen bedoms vart och ett for sig eller i kombination med
varandra forefaller de vid forsta anblicken inte vara dgnade att utgora en anspelning som é&r forbjuden
enligt artikel 13.1 b i férordning nr 510/2006, sasom den har tolkats av domstolen i domen Scotch
Whisky Association. Som kommissionen och den tyska regeringen har papekat forefaller i sjédlva
verket vissa av dessa kdnnetecken vara alltfor generiska for att konsumenten ska gora en “entydig”
koppling till regionen La Mancha® medan de bilder som hinvisar till personer i romanen "Don
Quijote de la Mancha” eller till platser eller beromda scener i denna roman inte forefaller vara dgnade
att uppritta ett tillrackligt "direkt” samband med det ifragavarande geografiska omradet. Saledes leds
konsumenten att tinka pa detta omrade enbart pa ett "formedlat” sitt genom en kedja av
associationer.

46 Sambandet mellan skyddade ursprungsbeteckningar och regionen i fraga ér starkare jimfort med vad som ér fallet i fraga om skyddade
geografiska beteckningar. I artikel 2.1 i foérordning nr 510/2006 stadgas att produkter med skyddad ursprungsbeteckning ska produceras,
bearbetas och beredas i det avgridnsade geografiska omréadet (led a) medan vad giller produkter med skyddad geografisk beteckning racker det
att endast nagon av dessa processer sker i omradet i fraga (led b).

47 Se, sirskilt, dom av den 21 januari 2016, Viiniverla (C-75/15, EU:C:2016:35, punkterna 22 och 31), och domen Scotch Whisky Association
(punkterna 45, 46, 51, 52 och 56 samt punkt 2 i domslutet).

48 De omtvistade etiketterna innehaller endast ordet "queso”, vilket emellertid utgor en generisk bendmning och ddrmed inte omfattas av skydd; se
artikel 13.1 andra stycket i forordning nr 510/2006.

49 Jag syftar framfor allt pa de bilder av en farhjord, en slétt, en figur pa en hést och vidderkvarnar som forekommer pa de omtvistade etiketterna
och bland de ifragasatta varumirkenas figurelement.
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41. Mot bakgrund av det ovan anforda utesluter jag emellertid inte att en anspelning likvél kan
foreligga under de omstidndigheter som foreligger i det nationella malet om det — pa grundval av en
overgripande bedomning dér vikt liggs vid samtliga bestdndsdelar som kan ge upphov till anspelning,
det vill sdga savdl ord- som figurkdnnetecken pa de ifragasatta etiketterna, den omsténdigheten att de
ifragavarande produkterna &r identiska eller liknar varandra samt pa vilket sdtt man presenterar, gor
reklam for samt salufor de ifrdgavarande produkterna — fastslas att forutsdttningarna for ett sadant fall
ar uppfyllda.”

42. Den andra delen av fragan giller vilken vikt som ska tillmétas den omstédndigheten att kdnnetecken
som anspelar pa den region som en skyddad ursprungsbeteckning har anknytning till anvdnds for
produkter som inte omfattas av denna beteckning, men vars framstillning, beredning och bearbetning
dger rum i denna region.”

43. I detta sammanhang vill jag, i likhet med klaganden i det nationella malet, den franska regeringen,
den tyska regeringen, den spanska regeringen och kommissionen, papeka att artikel 13.1 b i férordning
nr 510/2006 inte utesluter nagra fall dar den geografiska harkomsten for de produkter som ger upphov
till anspelning sammanfaller med hiarkomsten for produkter med skyddad ursprungsbeteckning eller
skyddad geografisk beteckning fran sitt tillimpningsomrade. Detta édr for ovrigt i linje med bade
beskaffenheten av skyddet mot anspelning — vilket som anforts ovan visserligen omfattar dven
forvaxlingssituationer, men bortser frin vilseledande av konsumenten bland annat vad giller det
geografiska ursprunget hos de produkter som ger upphov till anspelning — och de mal som
efterstravas genom forordning nr 510/2006. Om det vore tillatet for tillverkare som verkar i det
geografiska omrade som en viss skyddad ursprungsbeteckning har anknytning till, men som inte
uppfyller kraven i produktspecifikationen, att anvinda kénnetecken som anspelar pa detta geografiska
omrade for produkter som &r identiska eller jamforbara med dem som omfattas av den skyddade
ursprungsbeteckningen skulle namligen den kvalitetsgaranti som foljer av denna beteckning®
forsvagas, eftersom denna garanti, dven om den i huvudsak har anknytning till den geografiska
hiarkomsten av produkter med skyddad ursprungsbeteckning, forutsitter att samtliga krav i
produktspecifikationen &r uppfyllda. Om skyddet mot anspelning inte utokades till att omfatta
ageranden av lokala tillverkare som inte uppfyller kraven i produktspecifikationen, skulle réttigheterna
for de tillverkare som har gjort verkliga insatser for att forbéttra kvaliteten for att kunna anvénda en
registrerad ursprungsbeteckning med stéd av forordning nr 510/2006 krénkas. Som den franska
regeringen har understrukit, skulle dessa dessutom utsittas for konsekvenserna av illojal konkurrens
som — just darfor att denna utdvas av tillverkare som dr etablerade i samma geografiska omrade —
potentiellt dr dnnu skadligare.*

50 Diribland den forvixling mellan produkter med skyddad ursprungsbeteckning och produkter utan skyddad ursprungsbeteckning som enligt
beslutet att begéra forhandsavgorande foljer av vissa uppgifter pa IQC:s webbplats. I detta sammanhang vill jag papeka att den omstédndigheten
att dessa uppgifter, savida de ér vilseledande, omfattas av tillimpningsomrédet for artikel 13.1 ¢ i férordning nr 510/2006 inte utesluter att de
kan beaktas som indikatorer pa en anspelning i den mening som avses i led b i denna bestimmelse.

51 Det vill siga produkter som inte uppfyller kraven i produktspecifikationen for den skyddade ursprungsbeteckningen i andra avseenden dn vad
galler deras geografiska ursprung.

52 Denna garanti dr “det centrala dndamalet med de rattigheter som beviljas med stod av forordning nr 510/20067; se, for ett liknande resonemang,
dom av den 8 september 2009, Budéjovicky Budvar (C-478/07, EU:C:2009:521, punkt 112).

53 Vad betriffar det argument som motparten i det nationella malet har anfort och som grundar sig pa kravet pa rdttssakerhet angdende fragan
huruvida det &r lagligt att anvdnda kédnnetecken som har registrerats som varumirken fore registreringen av en ursprungsbeteckning med stod
av forordning nr 510/2006, vill jag erinra om att det i artikel 14.2 i denna férordning stadgas att ett varumérke, vars anvindning motsvarar
nagot av de fall som avses i artikel 13 i samma forordning, som har registrerats fore dagen for skyddet av ursprungsbeteckningen eller den
geografiska beteckningen i ursprungslandet, far fortsitta att anvéndas, trots registreringen av ursprungsbeteckningen eller den geografiska
beteckningen. Det ankommer pa den hénskjutande domstolen att préva huruvida villkoren for att tillimpa denna bestimmelse &r uppfyllda i
det nationella malet.
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44. Mot bakgrund av ovanstiende overviganden ska Tribunal Supremos (Hogsta domstolen) andra
tolkningsfraga, enligt min uppfattning, besvaras si, att den omstindigheten att kénnetecken som
anspelar pa den region som en skyddad ursprungsbeteckning har anknytning till enligt artikel 2.1 a i
férordning nr 510/2006 anvénds for produkter som &r identiska eller jamférbara med dem som
omfattas av ndimnda beteckning kan utgdra en anspelning i den mening som avses i artikel 13.1 b i
denna forordning dven om dessa kdnnetecken anvinds av en tillverkare som &r etablerad i denna
region for produkter som inte omfattas av den skyddade ursprungsbeteckningen.

Den tredje tolkningsfrdgan

45. Genom den tredje tolkningsfragan oOnskar den hinskjutande domstolen fa klarhet i huruvida
begreppet normalt informerad samt skiligen uppmairksam och medveten genomsnittskonsument,
utifran vilket den nationella domstolen ska gora sin bedomning for att sla fast huruvida det foreligger
en anspelning i den mening som avses i artikel 13.1 b i férordning nr 510/2006, avser en europeisk
konsument eller om begreppet enbart omfattar konsumenter i den medlemsstat dir den produkt som
ger upphov till anspelningen tillverkas och huvudsakligen konsumeras.

46. Som namnts ovan, och som samtliga réittegangsdeltagare som har inkommit med yttranden till
domstolen har gjort gillande, kan svaret pa denna fraga utldsas av domen av den 21 januari 2016,
Viiniverla (C-75/15, EU:C:2016:35). I denna dom, som gillde tolkningen av artikel 16 b i forordning
nr 110/2008, preciserade domstolen att mot bakgrund av nodviandigheten att sékerstilla ett effektivt
och enhetligt skydd av geografiska beteckningar i hela unionen ska begreppet konsument, vars
uppfattning man ska utga fran for att sla fast om det foreligger en anspelning i den mening som avses
i denna bestimmelse, avse "den europeiska konsumenten och inte enbart konsumenten i den
medlemsstat dir den produkt tillverkas som anspelar pd den skyddade geografiska beteckningen”.”
Samma tolkning ska enligt min uppfattning goéras vad giller skyddet mot anspelning i enlighet med
forordning nr 510/2006.

47. Omsténdigheterna i det nationella malet skiljer sig emellertid fran dem som gav upphov till domen
Viiniverla®. Om man enbart hade hinvisat till den lokala finlindska konsumenten — som utifrdn
beteckningen ”Verlados” kan kidnna igen tillverkningsorten for den produkt som ger upphov till
anspelning — och inte till en europeisk konsument, skulle man i det fallet kunnat utesluta att det
foreldg en anspelning.”® Om man déremot i forevarande nationella mél enbart utgick fran den spanska
konsumentens uppfattning skulle det vara enklare att avgora om det foreligger en anspelning, medan
man skulle riskera att utesluta en sddan anspelning om man i stillet utgick fran den europeiska
konsumentens uppfattning (med undantag for den spanska konsumenten), eftersom sambandet mellan
regionen La Mancha och figur- och ordkénnetecknen pa de etiketterna i fraga onekligen ar svagare hos
den europeiska konsumenten.

48. Det ér av detta skil som den hanskjutande domstolen 6nskar fa klarhet i huruvida man under de
omstiandigheter som foreligger i det nationella malet ska beakta den europeiska konsumenten eller
enbart den spanska konsumenten.

54 Se dom av den 21 januari 2016, Viiniverla (C-75/15, EU:C:2016:35, punkt 27).
55 Dom av den 21 januari 2016 (C-75/15, EU:C:2016:35).

56 Om an mot bakgrund av en tolkning av begreppet anspelning som var begrinsad till risken for forvaxling mellan de ifragavarande produkterna
och vilseledande av konsumenten, vilken domstolen emellertid ogillade; se dom av den 4 mars 1999, Consorzio per la tutela del formaggio
Gorgonzola (C-87/97, EU:C:1999:115, punkt 26), dom av den 26 februari 2008, kommissionen/Tyskland (C-132/05, EU:C:2008:117, punkt 45),
och dom av den 21 januari 2016, Viiniverla (C-75/15, EU:C:2016:35, punkt 44).
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49. Det dr uppenbart att begreppet europeisk konsument har inneboende begrénsningar i och med att
det under alla omstandigheter handlar om en rittslig fiktion (fictio juris) som tenderar att komprimera
en mycket varierad och foga likartad verklighet till en gemensam ndmnare. Inom ramen for skyddet av
registrerade beteckningar mot rittsstridig anspelning — dar konsumentens formodade uppfattning ar av
betydelse for att sla fast om det foreligger en ren association och inte nagon risk for forvixling — ska
detta begrepp, och det mer generella begreppet normalt informerad samt skiligen uppmérksam och
medveten genomsnittskonsument, dessutom tillimpas med sarskild forsiktighet.

50. Mot bakgrund av det ovan ndmnda uppfyller — vilket domstolen &ven understrok i domen
Viiniverla — anviandningen av begreppet europeisk konsument behovet av att sikerstilla ett effektivt
och enhetligt skydd av registrerade beteckningar i hela unionen.”

51. Om detta behov a ena sidan forutsatter att man éven vad géller produkter som ar avsedda for lokal
handel inte beaktar omstdndigheter som kan utesluta forekomsten av forbjuden anspelning hos
konsumenter i en enda medlemsstat, innebdar nimnda behov & andra sidan inte att en otillaten
anspelning som har faststdllts med héanvisning till konsumenter i en enda medlemsstat &r otillracklig
for att tillampa skyddet i enlighet med forordning nr 510/2006.

52. Mot bakgrund av ovanstaende 6verviganden ska Triubunal Supremos (Hogsta domstolen) tredje
tolkningsfraga, enligt min uppfattning, besvaras s3, att den nationella domstolen, nir den bedémer om
det foreligger en "anspelning” pa en registrerad beteckning i den mening som avses i artikel 13.1 b i
forordning nr 510/2006, ska utgd fran uppfattningen hos en normalt informerad samt skéligen
uppmirksam och medveten europeisk genomsnittskonsument, varvid detta sistndmnda begrepp ska
anses avse dven konsumenten i den medlemsstat ddr de produkter som ger upphov till anspelningen
tillverkas eller som den registrerade beteckningen har geografisk anknytning till.

Forslag till avgorande

53. Mot bakgrund av samtliga ovanstidende Overviganden foreslar jag att domstolen ska besvara
fragorna fran Tribunal Supremo (Hogsta domstolen) pa foljande sitt:

"Artikel 13.1 b i radets forordning nr 510/2006 av den 20 mars 2006 om skydd av geografiska
beteckningar och ursprungsbeteckningar for jordbruksprodukter och livsmedel ska tolkas sa, att en
anspelning i den mening som avses i denna bestimmelse dven kan foreligga genom anvdndning av
figurkannetecken och dven nér det inte finns nagon visuell, fonetisk eller begreppsmissig likhet mellan
den registrerade beteckningen och den ifragavarande produktens forsaljningsbeteckning, under
forutsattning att de omtvistade kédnnetecknen far konsumenten att direkt som referensbild tinka pa
den vara som har denna beteckning.

Den omstindigheten att kénnetecken som anspelar pa den region som en skyddad
ursprungsbeteckning har anknytning till enligt artikel 2.1 a i férordning nr 510/2006 anvinds for
produkter som ar identiska eller jaimforbara med dem som omfattas av ndimnda beteckning kan utgora
en anspelning i den mening som avses i artikel 13.1 b i denna férordning dven om dessa kdnnetecken
anviands av en tillverkare som ar etablerad i denna region for produkter som inte omfattas av den
skyddade ursprungsbeteckningen.

57 Dom av den 21 januari 2016 (C-75/15, EU:C:2016:35, punkt 27).
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Nar den nationella domstolen bedomer om det foreligger en ’anspelning’ pa en registrerad beteckning i
den mening som avses i artikel 13.1 b i férordning nr 510/2006, ska den utgd fran uppfattningen hos
en normalt informerad samt skéligen uppmérksam och medveten europeisk genomsnittskonsument,
varvid detta sistndimnda begrepp ska anses avse dven konsumenten i den medlemsstat dér de
produkter som ger upphov till anspelningen tillverkas eller som den registrerade beteckningen har
geografisk anknytning till.”
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