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Overklagande ingett den 20 september 2016 av Carlo De Nicola av den dom som personaldomstolen
meddelade den 21 juli 2016 i mél F-100/15, De Nicola mot EIB

(Mal T-666/16)
(2016/C 410/35)

Rattegangssprak: italienska

Parter

Klagande: Carlo De Nicola (Strassen, Luxemburg) (ombud: advokaten G. Ferabecoli)

Ovrig part i mdlet: Europeiska investeringsbanken

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— bifalla 6verklagandet och, genom en dndring av den éverklagade domen, upphédva punkterna 1 och 2 i domslutet och
punkterna 33, 46-60, 85-94, 100-106 och 107-109 i denna dom, samt

— ikonsekvens diarmed ogiltigforklara och/eller forklara att 6verklagandenimndens beslut av den 8 december 2014 inte ar
tillimpligt och eventuellt dterforvisa drendet till denna, efter att de kriterier som den har att folja for antagandet av ett
nytt beslut har fastslagits, fastsld att EIB gjort sig skyldig till mobbning av Carlo De Nicola och forplikta EIB att ersitta
honom for de skador han lidit, i enlighet med vad som yrkats i ansokan, alternativt dterforvisa malet till en annan
avdelning inom personaldomstolen, i en annan sammansittning, for en férnyad provning av de upphivda punkterna,
ndr det tidigare begdrda likarutldtandet har inhdmtats.

Grunder och huvudargument

Forevarande 6verklagande riktar sig mot den dom som personaldomstolen meddelade den 21 juli 2016. Genom denna
dom ogillades den talan som klaganden vickt, om ogiltigforklaring av 6verklagandenimndens beslut av den 8 december
2014 om avslag pa klagandens klagomal mot 2013 ars utvirderingsrapport och mot beslutet att inte befordra honom.
Vidare yrkar klaganden att tribunalen ska faststilla att banken har utsatt honom fér mobbning och forplikta den att utge
ersittning for de ideella, fysiska och ekonomiska skador som han péstar sig ha lidit.

Klaganden gor till stod for sina yrkanden gillande att yrkandet om faststillande av mobbning grundar sig just pé artikel 41 i
Europeiska investeringsbankens personalforeskrifter och att det darfor inte finns vare sig nagra sakliga eller materiella
hinder for unionsdomstolarna att prova maélet. Klaganden understryker i det avseendet att skyldigheten for unionsdom-
stolarna att préva en sddan faststillelsetalan framgér av tribunalens praxis.

Klaganden gor vidare gillande att samtliga krav som uppstills i praxis for att bifalla talan om skadestand r uppfyllda.

Klaganden ifrdgasitter dven punkterna 46—60 i den overklagade domen, som avser yrkandet om ogiltigforklaring av
overklagandenimndens beslut, i den mén dessa delar av domen utgdr ifrdn att det inte hade visats att overklagandendmn-
dens beslut var behaftat med en uppenbart felaktig bedomning.

Overklagande ingett den 21 september 2016 av Carlo De Nicola av den dom som personaldomstolen
meddelade den 21 juli 2016 i mal F-82/15, De Nicola mot Europeiska investeringsbanken

(M3l T-669/16)
(2016/C 410/36)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Klagande: Carlo De Nicola (Strassen, Luxemburg) (ombud: advokaten G. Ferabecoli)



C 410/26 Europeiska unionens officiella tidning 7.11.2016

Ovrig part i mdlet: Europeiska investeringsbanken

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— bifalla férevarande overklagande och med delvis dndring av den 6verklagade domen upphiva punkterna 12-13, 24, 55-
57, 123-135 och 157-165 samt punkt 2 i domslutet,

— forplikta Europeiska investeringsbanken att ersitta Carlo De Nicola for de skador han lidit, sdsom begérts i den ansokan
genom vilken talan vicktes.

Grunder och huvudargument

Genom forevarande overklagande overklagar klaganden personaldomstolens dom av den 21 juli 2016, genom vilken
klagandens talan ogillades. Talan avsdg att beslutet av den 4 december 2014 om nekad ersittning av vissa
sjukvardskostnader skulle ogiltigforklaras och att motparten samt Europeiska unionen skulle utbetala ersittning for den
skada som klaganden lidit.

Till stod for sitt Gverklagande har klaganden framfort argument mot de slutsatser som dragits betriffande den vetenskapliga
giltigheten hos den laserbehandling som var i friga i den overklagade domen.

Klaganden gor ddrutover gillande att villkoren for att erhélla ersittning for saval materiell som ideell skada ar uppfyllda.

Talan vickt den 16 september 2016 — Digital Rights Ireland mot kommissionen
(Ml T-670/16)
(2016/C 410/37)
Rattegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Digital Rights Ireland Ltd (Bennettsbridge, Irland) (ombud: E. McGarr, Solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forklara att ansokan kan tas upp till provning,

— faststilla att kommissionen i genomforandebeslut (EU) 2016/1250 av den 12 juli 2016 enligt Europaparlamentets och
radets direktiv 95/46/EG om huruvida ett adekvat skydd sikerstills genom skolden for skydd av privatlivet i EU och

Forenta staterna har gjort en uppenbart oriktig bedomning genom att finna att det rdder adekvat skydd for
personuppgifter i Forenta staterna i dverensstimmelse med direktiv 95/46/EG ('),

— faststélla att det angripna beslutet dr ogiltigt och ogiltigforklara beslutet, savitt det avser sikerstillandet av ett adekvat
skydd genom skolden for skydd av privatlivet i EU och Forenta staterna,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tio grunder.

1. Det angripna beslutet strider mot artikel 25.6 i direktiv 95/46, tolkad mot bakgrund av artiklarna 7, 8 och 47 i
Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna.



