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— Kommissionen har inte undersokt huruvida den omstridda stodatgarden verkligen ledde till att de gynnade foretagen
tillerkdndes en fordel i den mening som avses i artikel 107.1 FEUF, detta trots det faktum att detta villkor dr
avgorande for om det ska anses foreligga statligt stod, och att kommissionen saledes ar skyldig att undersoka detta
innan den kan sl fast att det foreligger ett statligt stod, vid dventyr att dess motiveringsskyldighet enligt artikel 296
FEUF annars kan ha dsidosatts.

3. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF och av motiveringsskyldigheten enligt artikel 296 FEUF, di
kommissionen inte har gjort en korrekt bedomning av den omstridda dtgirdens selektiva karaktir.

— Artikel 185.2 b WIB 92, och det dirav f6ljande systemet med befrielse for dverskjutande vinst ger mojligheter for
samtliga foretag som, faktiskt och rittsligt, befinner sig i en liknande situation och som utfér ekonomiska
transaktioner som ar foremdl for den omstridda dtgdrden. Atgirden ar sdledes inte begrinsad till vissa foretag som
kan definieras pd grund av sirskilda egenskaper, och den dr sdledes inte selektiv i den mening som avses i
artikel 107.1 FEUF.

— I andra hand gors det gillande att kommissionen gjorde en uppenbart oriktig bedomning genom att sl fast att
befrielsen for 6verskjutande vinst inte ingdr som en del av referensregleringen. Befrielsen for verskjutande vinst, som
ar baserad pa synergier och stordriftsfordelar med tillimpning av armlangdsprincipen, ingdr som en del av de
atgdrder som bestimmer den totala beskattningsbara vinsten, och den kan sdledes inte betraktas som en avvikelse
fran referensregleringen som leder till selektivitet.

— I tredje hand gors det gillande att kommissionen inte lyckas styrka att armlangdsprincipen tillimpades felaktigt av
Belgische Rulingcommissie vid tillimpningen av artikel 185.2 b WIB 92. Kommissionens resonemang &r inte
konsekvent och innehdller flera uppgifter som strider mot varandra eller inte uppfyller kravet pd konsekvens.

4. Fjirde grunden: Asidosittande av rittssikerhetsprincipen genom aliggandet av en dterbetalningsskyldighet.

— Mot bakgrund av fast beslutspraxis frin kommissionen som inte ifrdgasitter tillimpningen av den internationellt
vedertagna armlingdsprincipen, skulle det strida mot rattssikerhetsprincipen att i det aktuella drendet tillimpa ett
foreliggande om dterbetalning av det pastddda stodet. Det var ndmligen inte majligt att utifran befintlig beslutspraxis
och rittspraxis kunna forutse att artikel 185.2 b WIB 92 skulle strida mot artikel 107 FUEF.

(") Rédets forordning (EU) 2015/1589 av den 13 juli 2015 om genomforandebestimmelser for artikel 108 i fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt (Text av betydelse for EES) (EUT 2015, L 248, s. 9).
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