~ UPPLYSNING OM OPUBLICERADE AVGORANDEN

W Rattsfallssamlingen

Tribunalens dom (avdelningen for overklaganden) av den 5 december 2017 -
Spadafora mot kommissionen

(mal T-250/16 P)

”Overklagande — Personalmal — Tjinstemin — Talan ogillad i férsta instans eftersom det var uppenbart
att den i vissa delar inte kunde tas upp till prévning och i 6vriga delar var ogrundad — Yrkande om
ogiltigforklaring — Tjénsten som chef for enheten "Juridisk radgivning” vid Olaf — Urvalsforfarande —
Urvalskommitté — Sokanden har inte upptagits pa den short-list 6ver sokande som foreslas for den
slutliga intervjun med tillsattningsmyndigheten — Opartiskhet — Skadestdndsyrkande — Forlust av en
mojlighet — Malet ar fardigt for avgorande”

1.  Talan vickt av tjgnstemdn — Syfte — Foreldggande till administrationen - Faststillande -
Avvisning

(Artiklarna 266.1 FEUF och 270 FEUF; tjdnsteforeskrifterna, artikel 91)

(se punkt 48)

2. Tjinstemdn - Ledig tjignst — Tjdnst som enhetschef — Forfarandet infor urvalskommittén -
lakttagande av principen om opartiskhet — Réckvidd — Sympunkter om preferenser rorande
sokandens nationalitet som enhetens direktor framfort innan urvalsforfarandet inleddes -
Urvalskommitténs ordforande hdanlog under intervjiun med den icke godkinda sokanden -
Asidosdittande av principen om opartiskhet

(Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna, artikel 41.1; tjdnsteforeskrifterna,
artikel 27)

(se punkterna 73-75, 80-83, 86, 87 och 94)

3. Domstolsforfarande —— Framldggande av bevisning — Unionsdomstolen har inte gett en part
mdjlighet att yttra sig om innehdllet i en skriftlig handling — Asidosdttande av rdtten till forsvar
— Villkor

(Europeiska unionens stadga om de grundliggande rdttigheterna, artikel 48)

(se punkterna 91 och 92)

4. Talan vickt av tjinstemin — Foregdende administrativt klagomdl — Overensstimmelse mellan
klagomadlet och talan - Objektiv identitet — Grunder och argument som inte framforts i
klagomadlet — Upptagande till provning
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(Tjénsteforeskrifterna, artikel 91.2)

(se punkt 98)

ngrklagande — Bifall till overklagandet — Upphdvande av ett avgorande av personaldomstolen
— Qverforing till tribunalen att prova tvister mellan unionen och dess anstillda — Madlet dr
férdigt for avgorande — Madlet provas av overklagandeinstansen
(Europaparlamentets och rddets forordning 2016/1192, artikel 4)

(se punkt 103)

Talan vickt av tjidnstemdn — Rdttsakt som gdar ndgon emot — Beslut om avslag pa ett klagomal —
Avslag utan forbehdll — Bekriftande réttsakt — Avvisning

(Tjénsteforeskrifterna, artikel 91.1)

(se punkt 106)

Talan vickt av tjdnstemdin — Foregdende administrativt klagomdl - Avslagsbeslut —
Beaktande av beslutets motivering

(Tjdinsteforeskrifterna, artiklarna 90 och 91)

(se punkt 107)

Talan vdckt av tjidnstemdn — Dom om ogiltigforklaring — Verkningar - Ogiltigforklaring av ett
beslut att inte godta en ansokan — Aterstillande av den berérda persomens tidigare rittsliga
stillning — Foljdenlig ogiltigforklaring av efterfoljande réttsakter som ror tredje man — Villkor -
Ogiltigforklaring utgor inte en alltfor kraftig sanktionsdtgird — Mdjlighet for den utvalda sokanden
att dberopa berdttigade forvintningar pa att dennes utndmning ska bestd — Omfattas inte -
Villkor — Talans vickande inom den frist som anges i tjinsteforeskrifterna

(Tjdnsteforeskrifterna, artikel 91.1)

(se punkterna 110 och 112)

Talan vickt av tjdnstemdn — Dom om ogiltigforklaring — Verkningar - Skyldighet att vidta
genomforandedtgdrder — Rickvidd - Beaktande av savil domskélen som domslutet — Dom om
ogiltigforklaring av ett beslut om tillsittning av en tjdnsteman pd en tjdinst — Yrkande om
ersdttning for den ekonomiska skada som den icke utvalda sokanden anser sig ha lidit -
For tidigt framstdllt yrkande

(Artikel 266 FEUF)

(se punkterna 119-122)
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Saken

Overklagande av det beslut som Europeiska unionens personaldomstol (tredje avdelningen) meddelade
den 7 april 2016, Spadafora/kommissionen (F-44/15, EU:F:2016:69), med yrkande om upphédvande av
det beslutet.

Domslut

1) Det beslut som Europeiska unionens personaldomstol (tredje avdelningen) meddelade den
7 april 2016, Spadafora/kommissionen (F-44/15, EU:F:2016:69), upphévs med undantag av den
del i vilken personaldomstolen fann att det var uppenbart att yrkandet om faststillelse — till
foljd av ogiltigforklaringen av beslutet av den 30 juni 2014 genom vilket generaldirektéren for
Europeiska byran for bedrégeribekdmpning (Olaf) tillsatte D pa tjansten som chef for enheten
"Juridisk radgivning” inom direktoratet "Bistdnd vid utredningar”, och av beslut Ares(2015)
43686 av den 5 januari 2015 av Europeiska kommissionens vice ordférande K. Georgieva om
avslag pa klagandens klagomal R/994/14 — av att forfarandet for tillsattning var rattsstridigt
fran den tidpunkt da rdttsstridigheten konstaterades inte kunde tas upp till provning.

2) Overklagandet ogillas i 6vrigt.

3) Beslutet av den 30 juni 2014 genom vilket Olafs generaldirektor tillsatte D pa tjansten som chef
for enheten "Juridisk radgivning” inom direktoratet "Bistdnd vid utredningar” ogiltigforklaras.

4) Beslut Ares(2015) 43686 av den 5 januari 2015 av Europeiska kommissionens vice ordférande
K. Georgieva om avslag pa klagandens klagomal R/994/14 ogiltigforklaras.

5) Talan i forsta instans ogillas i den del Sergio Spadafora har yrkat ersittning for ekonomisk
skada till f6ljd av forlusten av mojligheten att utses till tjansten som chef for enheten ”Juridisk
radgivning” inom direktoratet "Bistand vid utredningar” inom Olaf.

6) Kommissionen ska ersitta rittegangskostnaderna savél i malet om 6verklagande som i malet i
forsta instans.
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