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(b) att transaktionen undgar beskattning,

och vilken betydelse har principen om skatteneutralitet for denna fraga?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Forenade
kungariket) den 28 oktober 2016 — Kubota (UK) Limited och EP Barrus Limited mot Commissioners
for Her Majesty’s Revenue & Customs

(M3l C-545/16)
(2017/C 014/33)
Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Kubota (UK) Limited och EP Barrus Limited

Motpart: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Tolkningsfragor

1) Ar kommissionens genomforandefrordning (EU) 2015/221 om klassificering av vissa varor i Kombinerade
nomenklaturen ogiltig i den mdn de fordon som anges i forordningen klassificeras enligt KN-nummer 8704 21 91, i
stillet for KN-nummer 8704 10?

2) Niarmare bestimt dr kommissionens genomforandeforordning (EU) 2015/221 om klassificering av vissa varor i
Kombinerade nomenklaturen ogiltig i den mén den felaktigt begransar rickvidden av undernummer 8704-10, tar
hansyn till otillitna omstandigheter, r inbordes motstridig, inte i tillrdcklig utstrackning tar hansyn till de forklarande
anmdrkningarna, KN-nummer och de allmidnna bestimmelserna for tolkning av KN och/eller inte tar hansyn till de
relevanta krav som faststillts i EU-domstolens praxis i friga om KN-nummer 8704 10?

Overklagande ingett den 16 november 2016 av x av den dom som tribunalen (sjitte avdelningen)
meddelade den 15 september 2016 i mél T-386/14, Fih Holding and Fih Erhvervsbank mot
kommissionen

(Mal C-579/16 P)
(2017/C 014[34)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Flynn, K. Blanck-Putz, A. Bouchagiar)

Ovriga parter i mdlet: FIH Holding A/[S, FIH Erhvervsbank A/[S
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Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara den dom som tribunalen (sjitte avdelningen) meddelade den 15 september 2016 i méal C-386/14, Fih
Holding och Fih Erhvervsbank mot kommissionen, vilken delgavs kommissionen dagen efter,

— sjalv prova talan i forsta instans och ogilla den, och
— forplikta sokanden i forsta instans och motparten att ersitta rittegdngskostnaderna.
Klaganden yrkar alternativt att domstolen ska:

— upphdva den dom som tribunalen (sjitte avdelningen) meddelade den 16 september 2016 , i mal C-386/14, Fih Holding
och Fih Erhvervsbank mot kommissionen, vilken delgavs kommissionen dagen efter,

— dterforvisa mélet till tribunalen for prévning av den andra grunden i forsta instans, och

— forordna om att beslutet om rittegangskostnader ska ansta.

Grunder och huvudargument

Tribunalen gjorde en felaktig bedomning nir den slog fast att kommissionen, vid bedomningen av huruvida agerandet ar
2012 utgjorde statligt stod, borde ha tillimpat kriteriet borgenar i en marknadsekonomi vad betriffar de kostnader som
Danmark skulle ha haft om landet inte vidtagit dessa atgirder. Denna tribunalens slutsats utgor ett rittsligt fel, eftersom de
ifrdgavarande kostnaderna dr en direkt foljd av det statliga stod som Danmark tidigare beviljat FIH, och det framgar tydligt
av domstolens fasta praxis att kommissionen inte ska beakta sidana kostnader ndr den undersoker huruvida en
medlemsstat har agerat som en marknadsekonomisk aktor skulle har gjort.



