C 343/34 Europeiska unionens officiella tidning 19.9.2016

2) For det fall fraga 1 besvaras jakande: Vid tillimpningen av férordning (EU) nr 1259/2010 i samband med en prévning
enligt artikel 10 i forordningen nar det giller en privat dktenskapsskillnad,

a) ska dd en abstrakt jamforelse vara avgorande, enligt vilken den andra maken visserligen medges en ratt till
dktenskapsskillnad enligt den lagstiftning som dr tillimplig enligt artikel 8, men denna ritt pd grund av dennes
konstillhorighet emellertid dr knuten till andra processuella och materiella villkor an mojligheten till dktenskaps-
skillnad for den forsta maken, eller

b) ar bestimmelsens giltighet beroende av huruvida tillimpningen av den abstrakt diskriminerande utlindska ratten
aven medfor en — konkret — diskriminering i det enskilda fallet?

3) Om frdga 2 b) besvaras jakande: Utgor den diskriminerade makens samtycke till dktenskapsskillnaden — dven i form av
mottagandet av kompensation — redan en grund for att inte tillimpa bestimmelsen?

(') EUT L 343, 2010, s. 10.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Finanzgericht Rheinland-Pfalz (Tyskland) den 11 juli
2016 — Hornbach-Baumarkt-AG mot Finanzamt Landau

(Mal C-382/16)
(2016/C 343/46)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Rheinland-Pfalz

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Hornbach-Baumarkt-AG

Motpart: Finanzamt Landau

Tolkningsfraga

Utgor artikel 49 i forening med artikel 54 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt — FEUF — (tidigare artikel 43 i
forening med artikel 48 i Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen — EG -) hinder for bestimmelse i en
medlemsstat, enligt vilken inkomster som en skattskyldig person med hemvist i landet har uppburit frén affarsforbindelser
med ett bolag som har sitt hemvist i en annan medlemsstat, i vilket den skattskyldige direkt eller indirekt innehar minst en
fjardedel av andelarna och med vilket den skattskyldige har avtalat om villkor som avviker fran vad oberoende parter skulle
ha avtalat om under liknande eller jamforbara omstindigheter, berdknas pd samma sitt som om inkomsterna hade
uppburits till f6ljd av avtal mellan oberoende parter, nir en sidan justering inte gors for inkomster fran affirsforbindelser
med ett bolag med hemvist i landet och bestimmelsen inte gor det mojligt for den skattskyldige med hemvist i landet att
bevisa att de overenskomna villkoren har sin grund i ekonomiska skil som foljer av dennes stillning som deldgare i ett
bolag med hemvist i den andra medlemsstaten?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litauen)
den 12 juli 2016 - UAB "Toridas” mot Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos och Kauno apskrities valstybiné mokesciy inspekcija

(M3l C-386/16)
(2016/C 343/47)

Ruttegdngssprak: litauiska

Hinskjutande domstol

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas



