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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Audiencia provincial de Tarragona (Spanien) den
14 april 2016 - Ministerio Fiscal

(Mal C-207/16)
(2016/C 251/09)
Rattegangssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Audiencia provincial de Tarragona

Klagande:

Ministerio Fiscal

Tolkningsfragor

1. Kan det enbart pa grundval av det straff som fir domas ut for det brott som utreds avgéras om brottet ar tillrdckligt
grovt for att motivera ett ingrepp i de grundliggande rittigheter som erkanns i artiklarna 7 och 8 i stadgan ('), eller ar
det dessutom nodvindigt att det brottsliga handlandet ska medfort en viss skada for enskilda och/eller kollektiva rattsligt
erkidnda intressen?

2. Om ett faststillande av brottets svdrighetsgrad enbart pd grundval av det straff som kan domas ut ar forenligt med
unionens konstitutionella principer, vilka domstolen tillimpade i sin dom av den 8 april 2014 som normer for en strikt
provning av direktivet (), vilken bor dd denna miniminivd vara? Ar det forenligt med en allmin bestimmelse om en
grdns pa tre drs fingelse?

(')  Europeiska unionens stadga om de grundlaggande rattigheterna (EUT L 326, s. 391).

()  Europaparlamentets och radets direktiv 2006/24/EG av den 15 mars 2006 om lagring av uppgifter som genererats eller behandlats i
samband med tillhandahéllande av allmint tillgangliga elektroniska kommunikationstjanster eller allminna kommunikationsndt och
om éndring av direktiv 2002/58/EG (EUT L 105, s. 54).

Begiiran om férhandsavgorande framstilld av Commissione Tributaria Provinciale di Torino (Italien)
den 15 april 2016 - Bimotor SpA mot Agenzia delle Entrate - Direzione Provinciale II di Torino

(M3l C-211/16)
(2016/C 251/10)

Rittegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Commissione Tributaria Provinciale di Torino

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Bimotor SpA

Motpart: Agenzia delle Entrate - Direzione Provinciale IT di Torino
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Tolkningsfriga

Utgor gemenskapsrittens bestimmelser avseende mervirdesskatt (ridets sjitte direktiv 77/388/EEG (') av den 17 maj 1977,
i dess lydelse enligt direktiv 2002/38/EG (*) och direktiv 2006/112/EG (%)) hinder for en nationell bestimmelse — sdsom
artikel 34.1 i lag nr 388 av den 23 december 2000 — enligt vilken aterbetalning eller avrikning av fordran avseende
ingdende mervirdesskatt for ett visst redovisningsdr inte medges i sin helhet utan endast upp till ett visst forutbestamt
gransbelopp?

(') Ridets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsittningsskatter — Gemensamt system for mervirdeskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgéva,
omrdde 9, volym 1, s. 28).

()  Radets direktiv 2002/38/EG av den 7 maj 2002 om dndring och dndring for begrinsad tid av direktiv 77/388/EEG vad giller
mervirdesskatteordningen for radio- och televisionssandningar samt vissa tjanster som tillhandahélls pé elektronisk vig (EGT L 128,
s. 41).

()  Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Vergabekammer Siidbayern (Tyskland) den 15 april
2016 - DUK Versorgungswerk eV och Gothaer Pensionskasse AG mot BG Klinik fiir
Berufskrankheiten Bad Reichenhall gGmbH

(Mal C-212/16)
(2016/C 251/11)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Vergabekammer Siidbayern

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: DUK Versorgungswerk eV Gothaer Pensionskasse AG

Motpart: BG Klinik fiir Berufskrankheiten Bad Reichenhall gGmbH

Tolkningsfragor/Giltighetsfragor

1) Ar det forenligt med ett effektivt rittsskydd enligt artiklarna 1.3 och 2d.1 a i direktiv 89/665/EEG () i dess lydelse enligt
direktiv 2007/66/EG () att en person, som gor gillande att ett avtal som har ingétts utan foregiende meddelande om
upphandling i Europeiska unionens officiella tidning r ogiltigt, inte kan ansoka om ett granskningsforfarande, eftersom
det i avsaknad av en risk for skada pa grund av att den offentliga upphandlaren, som fore kontraktstilldelningen inte
gjort ndgot tillkinnagivande i Europeiska unionens officiella tidning och inte genomfort nigot upphandlingsforfarande
enligt reglerna, genom en forklaring i granskningsforfarandet med bindande verkan definierar den tjanst som ska
tillhandahallas pé ett sddant sitt att den sokande ekonomiska aktoren inte skulle kunna tillhandahélla denna?

2) a) Utgor det en visentlig kontraktsindring i den mening som avses i domstolens praxis (dom av den 19 juni 2008 i ml
C-454/06, pressetext), nir ett offentligt foretag, som har bildats som en avknoppning till ett annat offentligt foretag, i
samband med en 6verldtelse av en verksamhet i den mening som avses i direktiv 2001/23/EG (*) ingér ett nytt avtal
om tillhandahéllande av tjanstepension med det avknoppande offentliga foretagets hittillsvarande tillhandahallare av
tjdnstepension, som dr identiskt med det ursprungliga avtalet for att sikerstdlla de overldtna arbetstagarnas ritt till
formaner vid alder och invaliditet genom tjdnstepension och det avknoppade offentliga foretaget domineras av det
avknoppande foretaget som ensam deldgare?



