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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litauen)
den 14 mars 2016 - UAB ”Vakary Baltijos laivy statykla”/Valstybiné mokes¢iy inspekcija prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerija

(Mal C-151/16)
(2016/C 191/16)

Ruttegdngssprak: litauiska

Hinskjutande domstol

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: "Vakary Baltijos laivy statykla”

Motpart: Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 14.1 c i ridets direktiv 2003/96/EG (') av den 27 oktober 2003 om en omstrukturering av
gemenskapsramen for beskattning av energiprodukter och elektricitet, i dess senaste lydelse enligt radets direktiv
2004/75[EG (%) av den 29 april 2004, tolkas s4, att punktskatt inte fir tas ut pa leverans av energiprodukter under
sddana omstidndigheter som i forevarande mal, dd dessa produkter levereras som brinsle till ett fartyg for att anvindas
for sjofart inom [Europeiska unionens] farvatten i syfte att fartyget — utan att ndgon direkt ersittning ar inblandad — for
egen maskin ska ga frdn den plats dir det byggdes till en hamn i en annan medlemsstat i syfte att ta ombord fartygets
forsta kommersiella last?

N
~—

Utgor artikel 14.1 c i direktiv 2003/96 hinder for bestimmelser i medlemsstaternas nationella lagstiftning, sdsom de
bestimmelser som ér tillimpliga i forevarande mal, vilka utesluter att den skattebefrielse som foreskrivs i denna
bestimmelse beviljas i fall dar leveransen av energiprodukter skedde i strid med de villkor som medlemsstaten har
faststllt, trots att leveransen uppfyller de visentliga villkoren for att tillimpa den skattebefrielse som foreskrivs i denna
bestimmelse i direktiv 2003/96?

() EUTL 283,s. 51.
() EUTL 157, s. 100.

Talan vickt den 14 mars 2016 — Europeiska kommissionen/Storhertigdomet Luxemburg
(Mal C-152/16)
(2016/C 191/17)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: advokaten J. Hottiaux)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 16.1 och 16.5 i
Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 1071/2009 (1) av den 21 oktober 2009 om gemensamma regler
betriffande de villkor som ska uppfyllas av personer som bedriver yrkesmissig trafik och om upphivande av ridets
direktiv 96/26/EG ('), genom att inte skapa ett nationellt elektroniskt register 6ver vagtransportforetag, och genom att
ddrmed inte heller ha sammankopplat ndimnda register med de andra medlemsstaternas nationella elektroniska register,
och

— forplikta Storhertigdémet Luxemburg att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt artikel 16.1 i forordning nr 1071/2009 ska varje medlemsstat fora ett nationellt elektroniskt register Gver de
vagtransportforetag som av en behorig myndighet utsedd av medlemsstaten har beviljats tillstind att bedriva yrkesmassig

trafik.

Det framgar emellertid av luxemburgska statens svar pa den formella underrattelsen att ett sddant nationellt register inte har
inforts.

Luxemburgska staten har foljaktligen inte rattat sig efter artikel 16.1 i forordning nr 1071/2009.

Enligt artikel 16.5 i forordning nr 1071/2009 ska medlemsstaterna vidta nédvandiga dtgarder for att se till att de nationella
elektroniska registren dr sammankopplade och tillgdngliga pa unionsniva.

Med beaktande av att det inte finns ndgot nationellt register rader det ingen tvekan om att de luxemburgska myndigheterna
inte har vidtagit de nédvindiga atgdrderna for att ssmmankoppla sitt nationella register, vilket inte existerar, med de andra
nationella registren.

Luxemburgska staten har foljaktligen inte réttat sig efter artikel 16.5 i forordning nr 1071/2009.

() EUTL 300, s. 51.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Augstika tiesa (Lettland) den 15 mars 2016 — VAS
“Latvijas dzelzcel$” mot Valsts ienemumu dienests

(Mal C-154/16)
(2016/C 191/18)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstaka tiesa

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: VAS "Latvijas dzelzcels”

Motpart: Valsts ienemumu dienests

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 203.1 i kommissionens forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om inrittandet av en
tullkodex for gemenskapen (') tolkas s, att den ar tillimplig si snart varan inte visas upp i oférandrat skick for
bestimmelsekontoret enligt forfarandet for extern transitering, dven efter uppvisade av vederbérliga bevis pa att varan
blivit fullstindigt forstord eller odterkalleligen gatt forlorad?



