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Mal C-498/16

Maximilian Schrems
mot
Facebook Ireland Limited

(begédran om forhandsavgorande fran Oberster Gerichtshof)

"Begédran om forhandsavgorande — Omrade med frihet, sikerhet och rittvisa — Férordning (EG)
nr 44/2001 — Artiklarna 15 och 16 — Domstols behorighet vid konsumenttvister — Begreppet
’konsument’ — Overlatelse mellan konsumenter av ansprak som kan aberopas mot en och
samma ndringsidkare”

Sammanfattning — Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 25 januari 2018

Civilréttsligt samarbete — Domstols behorighet och verkstdillighet av domar pd privatrittens
omrdde  — Forordning nr 44/2001  — Behorighet vid konsumenttvister ~— — Begreppet
"konsument” — Restriktiv tolkning — Kriterier

(Radets forordning nr 44/2001, artiklarna 15-17)

Civilrdttsligt samarbete — Domstols behorighet och verkstdllighet av domar pad privatréttens
omrdade  — Forordning nr 44/2001 - Behorighet vid konsumenttvister ~ — Begreppet
“konsument” — En anvindare av ett privat Facebook-konto som publicerar bicker, hdller foredrag,
forvaltar webbplatser, samlar in medel och overtar ansprak fran ett stort antal konsumenter i syfte
att gora gillande dessa i domstol — Omfattas

(Radets forordning nr 44/2001, artikel 15)

Civilrdttsligt samarbete — Domstols behérighet och verkstdllighet av domar pad privatréttens
omrdade  — Forordning nr 44/2001 - Behorighet vid konsumenttvister =~ — Begreppet
“konsument” — Kdrande som inte sjilv dr part i det aktuella konsumentavtalet och som agerar i
egenskap av en person som overtagit andra konsumenters ansprak — Omfattas inte

(Radets forordning nr 44/2001, artiklarna 15-17)

Civilrdttsligt samarbete — Domstols behorighet och verkstdllighet av domar pad privatréttens
omrdade — Forordning nr 44/2001 — Behorighet vid konsumenttvister —— Artikel 16.1 i
forordningen — Tilldimpningsomrdde - Talan som vickts av en konsument vid domstolen pad den
ort déir han eller hon har hemvist for att inte bara gora gillande egna ansprak utan dven ansprak
som overldtits av andra konsumenter med hemvist i samma medlemsstat, andra medlemsstater
eller tredjeldnder — Omfattas inte

(Rddets forordning nr 44/2001, artikel 16.1)
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SAMMANFATTNING — MAL C-498/16
SCHREMS

1. Se domen.
(se punkterna 28-32, 39 och 40)

2. Artikel 15 i radets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behorighet
och om erkdnnande och verkstillighet av domar pa privatrattens omrade ska tolkas sa, att en
anvéindare av ett privat Facebook-konto inte forlorar sin stéllning som “konsument” i den mening som
avses i denna artikel nar vederbérande publicerar bocker, héller féredrag, forvaltar webbplatser, samlar
in medel och Overtar ansprak fran ett stort antal konsumenter i syfte att gora géllande dessa i domstol.

(se punkt 41 samt punkt 1 i domslutet)

3. Domstolen har redan framhallit att eftersom det sdrskilda system som inrdttats genom artikel 15
och foljande artiklar i forordning nr 44/2001 har till syfte att skydda konsumenten sasom den part i
avtalet som anses vara ekonomiskt svagare och rittsligt mindre erfaren i forhallande till den andra
avtalsparten, dr konsumenten endast skyddad i den man vederborande personligen dr kédrande eller
svarande i ett forfarande. En kidrande som inte sjdlv dr part i det aktuella konsumentavtalet kan dérfor
inte dra nytta av behorigheten i konsumenttvister (se, for ett liknande resonemang, dom av den
19 januari 1993, Shearson Lehman Hutton, C-89/91, EU:C:1993:15, punkterna 18, 23 och 24). Dessa
overviaganden ska dven gilla for en konsument till vilken ansprak fran andra konsumenter overlatits.
Behorighetsreglerna avseende konsumentavtal i artikel 16.1 i forordning nr 44/2001 é&r i enlighet med
lydelsen i artikeln ndmligen enbart tillimpliga ndr konsumenten vickt talan mot den andra
avtalsparten, vilket alltsd forutsdtter att konsumenten ingatt ett avtal med den niringsidkare mot
vilken talan vdcks (dom av den 28 januari 2015, Kolassa, C-375/13, EU:C:2015:37, punkt 32).

(se punkterna 44 och 45)

4. Artikel 16.1 i forordning nr 44/2001 ska tolkas sa, att den inte &r tillimplig pa en talan som vackts
av en konsument vid domstolen pa den ort dar han eller hon har hemvist for att inte bara gora
gillande egna ansprak utan dven ansprak som Overlatits av andra konsumenter med hemvist i samma
medlemsstat, andra medlemsstater eller tredjelédnder.

Som domstolen har papekat i ett annat sammanhang kan en 6verlatelse av fordringar inte i sig paverka
faststillandet av behorig domstol (dom av den 18 juli 2013, OFAB, C-147/12, EU:C:2013:490,
punkt 58, och dom av den 21 maj 2015, CDC Hydrogen Peroxide, C-352/13, EU:C:2015:335,
punkt 35). Hérav foljer att behorighet for domstolar andra édn de som uttryckligen anges i forordning
nr 44/2001 inte kan faststdllas genom att flera ansprak koncentreras till en enda kérande.

(se punkterna 48 och 49 samt punkt 2 i domslutet)
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